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Verlags Nr. 547.

K. u. k. Hofbuchdruckerei Carl Fromme In Wien.
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DEM SOKRATIKER

DR. RUDOLF KOHLRAUSCH

DISTRICTSARZT IN GLEINSTETTEN
(STEIERMARK)

IN AUFRICHTIGER FREUNDSCHAFT
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Yorrede.

Indem ich dieses Biichlein der Oeffentlichkeit iibergebe,
bin ich mir der mannigfachen Bedenklichkeiten eines solchen
Unternehmens bewusst. Die meisten Schwierigkeiten brachte
die Nothwendigkeit mit sich, den Anspriichen eines dreifachen
Publicums zu geniigen: einmal wissenschaftlich durchgebildete,
aber mit den sokratischen Ideen ginzlich unbekannte, dann
wieder mit denselben innig vertraute, aber eben einfach
glaubige, der Speculation abgeneigte, endlich weder gliubige
noch gelehrte Leser und Leserinnen im Auge zu haben; denn
wenn ich diese drei nicht zu einander hinfiihrte, so wire die
aufgewandte Miithe vollig zwecklos und unfruchtbar geblieben.
Jenem dreifachen Erfordernisse entsprechend, musste bald ein
wissenschaftlicher, bald ein religidser, immer aber ein popu-
lirer Ton angestrebt werden. Allein es war nicht mdglich,
diese Darstellungsarten alle zugleich festzuhalten. Ich sah
mich deshalb gen6thigt, die Tonart zu wechseln, und glaubte
insbesondere im Anfang von allgemein anerkannten Grund-
lagen ausgehen, gegen Schluss aber die specifisch sokratischen
Begriffe einfihren zu sollen. Deshalb ist auch einerseits der
erste Theil, welcher urspriinglich als selbststindiges Ganzes
gedacht war, in seiner ganzen Voraussetzungslosigkeit abge-
druckt, andererseits im dritten mit Hinweisen auf innersokra-
tische Standpunkte und Streitfragen nicht gekargt worden.
Jenem Streben nach Gemeinverstindlichkeit wiederum ist es
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zuzuschreiben, dass fast allen selteneren Fremdworten bei ihrem
ersten Auftreten ein entsprechender deutscher Ausdruck bei-
gefiigt wurde; ferner, dass ich von allen Citaten und Ver-
weisungen abgesehen habe. Diese Unterlassung mag hier
dadurch einigermassen gutgemacht werden, dass ich jene
Autoren, von denen ich mich vor allem abhingig weiss, auf-
zihle. Es sind dies fiir den ersten Theil Karl Joel, fiir den
zweiten und den Anhang G. Th. Fechner (auch muss ich
hier auf meine Abhandlung ,Zur Psychologie der logischen
Grundthatsachen” verweisen), fiir den dritten Friedrich
Paulsen, Richard Kralik und Alfred Frh. v. Berger.
Was aber Max Stirner angeht, von dem kiirzlich ein anderer
Sokratiker offentlich fiir abhéngig erklirt wurde, so muss ich
sagen, dass weder er noch ich je eine Zeile dieses Schrift-
stellers gelesen haben. Den Einfluss Nietzsche’s endlich
moége der kundige Leser selbst beurtheilen; ich halte ihn
nicht fiir tiefgreifend, eher noch den Schopenhauer’s. Zwei
andere Unterlassungen dagegen, welche den Inhalt des Buches
betreffen, kénnen hier nur einbekannt werden: sowohl eine
grundsdtzliche psychologisch-ethische Auseinandersetzung mit
dem Hedonismus, als auch eine eingehende Wiirdigung der
menschlichen Verbidnde in ihrer ethischen Bedeutung als
héhere Einheiten einerseits, als Spielgenossenschaften anderer-
seits, mussten auf eine andere Gelegenheit verspart werden.
Zum Schlusse mdchte ich bemerken, dass mir im Interesse der
Sache jede Besprechung und Bekanntmachung dieser Schrift,
auch die ungiinstigste, erwiinscht ist: eine solche k&nnte nur
den erwiinschten Anlass bieten, die Wahrheit durch streit-
baren Gedankenaustausch zu férdern.

Wien, im October 1896.
Dr. Heinrich Gomperz.
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