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VORWORT.

Ein eigenthiimliches Verhingniss schwebt iiber den #ltesten
Geschichtswerken aus dem italienischen Mittelalter, welche in der
Nationalsprache geschrieben sind: eines nach dem anderen wird
gegenwartig durch die in Deutschland geiibte wissenschaftliche
Kritik fiir unecht und gefélscht erklart. Zuerst die Jahr- und
Tagebiicher (Diurnali) im neapolitanischen Dialekt, welche Matteo
von (Giovenazzo im Lande Bari seit den letzten Zeiten Kaiser
Friedrichs II unter K. Manfred und zu Anfang der Regierung
Carls von Anjou, 1247—1268, geschrieben haben will. Sodann
die #lteste florentinische Chronik vom Anfang der Stadt bis zum
J. 1282, als deren Verfasser sich Ricordano Malespini nennt, mit
einer Fortsetzung bis 1286 von dessen Neffen Giacotto. Endlich
sogar die vielgerithmte Chronik des Dino Compagni, welche die
Geschichte von Florenz und andere Zeitgeschichte von 1280 bis
1312 erzahlt. Behilt die Kritik Recht, so sind diese wichtigen
Geschichtsquellen unlauteren Ursprungs, viel spiter abgefasst
und in betriigerischer Absicht den genannten Autoren zuge-
schrieben: alles was aus ihnen in die neuere Geschichtschreibung
iibergegangen ist, hat damit seine Bewshrung verloren.

Doch wie es mit dem Grunde und dem Rechte dieser Kritik
beschaffen ist, das ist eine wohl aufzuwerfende Frage. " Der
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Zweifel, ihre michtige Waffe, womit sie alten Glauben erschiit-
tert, wendet sich gegen sie selbst und ihre Entdeckungen zuriick.
Ist denn unser kritisches Wissen innerhalb des Bereichs jener
alten Geschichtsquellen so sicher, dass wir mit ihm nicht auch
fehl gehen kdnnten? Es giebt doch Fille, an dencn die moderno
Kritik zu Schanden.geworden ist, so dass sie ihre fiir untriiglich
gehaltenen Verdammungsurtheile wieder zuriicknehmen musste:
wir haben erlebt, dass das Carmen de bello Saxonico und der
Ligurinus unerwartet wicder zu ihren verdienten KEhren ge-
kommen sind! Solche Fille mahnen zur Vorsicht und zur wieder-
holten Priifung. Nur zu leicht wird jeder neuesten kritischen
Verurtheilung besonders von den jiingeren Forschern lauter Bei-
fall zugerufen. Wenig verlieren die an cinem alten Autor, die
ihn kaum gekannt, nicht durch lingeren Umgang lieb gewonuen
haben. Der selbstbewusste Eifer fiir die Wahrheit geht kalt und
geringschitzig iiber den von der Kritik Geichteten hinweg; der
ist abgethan fiir immer, es ist nicht der Miihe werth sich weiter
mit ihm zu beschéftigen; man hiite sich ihn zu citiren! '
Nun gedenke ich zwar nicht fir Matteo di Giovenazzo oder
fiir die beiden'Malespini das Wort zu filhren. Denn ich halte
die Falschung der Diurnali ebenso wic die der Malespini’schen
Chronik fir unzweifelhaft bewicsen. Die heillose Verwirrung in
den chronologischen Daten, mehr noch die historischen Unmog-
lichkeiten, welche Matteo gesehen und erfahren haben will,
liessen die Diurnali schon ldngst als cine Quelle von schr zweifel-
haftem Werth erscheinen, wenngleich noch J. Fr. Béhmer (Re-
gesten 1198—1254 p. LXXVI) in ihr die anziehendsten Kinzel-
heiten zu finden meinte, bis W.Bernhardi (Berlin 1868) die Fal-
schung aus der Benutzung von Villani, hoch mehr der Decaden
des Flavius Blondus (gest. 1463) und spéterer neapolitanischer
und sicilianischer Autoren nachwies. Der leichtfortige neapoli-
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tanische Geschichtschreiber Angelo Costanzo, welcher zuerst in
seiner Storia di Napoli 1572 auf die Diurnali des Matteo hin-
wies und sie benutzte, war vermuthlich selbst der Filscher: lite~
rarische Eitelkeit und gencalogische Zwecke neapolitanischer
Adelsgeschlechter scheinen die Motive der Filschung gewesen zu
sein. Es muss dahin gestellt bleiben, ob es echte Tagebiicher von
Matteo di Giovenazzo gegeben hat, welche der Filscher gleich-
sam als Rahmen benutzte, oder ob er auch die Form der Ab-
fassung und den Autor selbst erfunden hat. Ein Theil des In-
halts ldsst sich nicht auf bekannte Quellen zuriickfithren und
scheint doch ebenso wenig im 16. Jahrhundert erfunden zu sein.

Dic florentinische Chronik des Ricordano Malespini ist
nichts als ein Machwerk groben literarischen Betrugs. Das Ver-
dienst, sie als solches entlarvt zu haben, gebiihri Scheffer-
Boichorst, welcher durch die Untersuchung der benutzten Quel-
len, namentlich- des Martin von Troppau, die Originalitit des
Villani gegeniiber dem angeblich &lteren Malespini mit voller
Evidenz aufgezeigt und damit zugleich die Filschung des letz-
teren bewicsen -hat. (Historische Zeitsclivift 1870. Florentinische
Studien .1874.) Die Absicht der Filschung giebt sich deutlich
in den Einschaltungen zu erkennen, welche den Rubm der alten
Adelsgeschlechter von Florenz im hochsten Ton der Bewun-
derung verkiindigen. Die Istoria Fiorentina ist eine Adels-
chronik im Gegensatz zu der biirgerlichen des ehrlichen Giovanni
Villani; an der sie eine Art von literarischem Raubritterthum
begangen hat. Sie ist, wie ich vermuthe, bald nach der defini-
tiven Vertreibung der Grandengeschlechter aus Florenz 1343 in
dem Kreise der Verbannten entstanden. Diesen gewdhrte sie
wenigstens die Genugthuung sich in der vergangenen Grosse und
Herrlichkeit ihrer Vorfahren zu spiegeln. Sie hat, wie die Hand-
schriften zoigen, vielfache Interpolationen zu Gunsten von Fami-
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lien erfahren, welche sich gleichfalls darin genannt finden woll-
ten, und hat dadurch eine wahrhafte proteusartige Gestalt ange-
nommen. Der Autor selbst, Ricordano, rithmt sich dem alten
Adelsgeschlecht der Malespini entsprossen zu sein, wie seine Ge-
malin dem der Bonaguisi Doch wie die Chronik selbst, so
scheint auch der Name des Autors erdichtet. Vincenzio
Follini, der auf die allerwillkiirlichste Weise aus den ab-
weichenden Handschriften einen zwar ziemlich conformen und
lesbaren, keineswegs aber kritischen Text hergestellt hat
(Firenze. 1816), musste eingestehen, dass in dem Stammbaum der
Malespini weder ein Ricordano noch ein Bruder Francesco, Vater
des Giacotto, sich finden, ja dass der Name Ricordano iiberhaupt
kein Name sei; vielleicht sei dieser nur von den Copisten ver-
schrieben worden und habe eigentlich Guarino, sein Bruder aber
Ceffo geheissen.

Man miisse wohl, meint weiter dieser treffliche Commen-
tator, die Existenz der Geschichtschreiber Ricordano und Gia-
cotto Malespini annehmen; wenn man nicht.die ganze Geschichte,
die unter ihrem Namen geht, fiir apokryph halten wolle, wozu
er bemerkt, dass allerdings manche, wie namentlich Lionardo
Salviati, starke Zweifel gegen die Echtheit derselben gehegt
hétten: Gegen solche Zweifler verspricht er zum Schluss seiner
Vorrede den Beweis der Echtheit zu fithren. Dieser Beweis ist
jedoch unterblieben, weil der Zweifel von selbst wieder ver-
stummte. Seitdem stand der Glaube an Ricordano Malespini so
unerschiitterlich fest, dass noch Busson in seiner Schrift iiber
die Istoria Fiorentina (1869) deren Benutzung durch Dante wie
durch Villani annahm, wiewohl die von ihm zuerst angestellte
Quellenuntersuchung die Entdeckung. der Filschung nahe genug
legte. Als hierauf Scheffer-Boichorst den Malespini als Filschung
nachwies, wurde seine in Deutschland mit ungetheiltem Beifall
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