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ПРЕДИСЛОВИЕ 

 
Судебный контроль является важным и достаточно эффективным 

средством обеспечения законности в нормотворческой деятельности 
публичных органов и должностных лиц. Контроль судов общей 
юрисдикции и арбитражных судов за законностью нормативных пра-
вовых актов (судебный нормоконтроль) представляет собой одно из 
проявлений контрольной функции судебной власти в сфере нормо-
творчества. Реализация судебных полномочий по проверке норма-
тивных предписаний обеспечивает поддержание судебной властью 
баланса между законодательной и исполнительной ветвями власти, 
между федеральным, региональным и муниципальным уровнями 
власти, является важнейшим средством сохранения равновесия всей 
нормативно-правовой системы. 

В юридической науке вопросам судебного контроля за нормативны-
ми правовыми актами в гражданском и арбитражном процессе в по-
следнее время уделяется все больше внимания. Несмотря на это многие 
проблемы общетеоретического и практического характера еще далеки 
от своего разрешения. Пока достаточно сложно говорить не только о 
выработке общепринятого понятия судебного контроля в сфере нормо-
творчества, но и наличии общих подходов в понимании этого правового 
явления. Дискуссионными остаются вопросы, касающиеся предмета и 
форм судебного нормоконтроля, разграничения компетенции судов об-
щей юрисдикции и арбитражных судов по проверке нормативных пра-
вовых актов, понятия и содержания права на оспаривание нормативных 
предписаний, юридических последствий судебной проверки спорного 
акта и др. Эти и другие проблемы судебного контроля за нормативными 
актами в гражданском и арбитражном процессе являются предметом 
настоящего исследования. 

Судебный нормоконтроль рассматривается в работе как функция су-
дебной власти и анализируется в аспекте взаимодействия (взаимного 
влияния) судебных актов (решений) и нормативных правовых актов. 
Определенное внимание уделяется классификации видов и форм судеб-

 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»

Перейти на страницу с полной версией»

Перейти на страницу с полной версией»

Перейти на страницу с полной версией»

Перейти на страницу с полной версией»

http://rucont.ru/efd/213500
http://rucont.ru/efd/213500
http://rucont.ru/efd/213500
http://rucont.ru/efd/213500


 
Предисловие 

 5 

ного нормоконтроля, а также характеристике нормативного правового 
акта как предмета нормоконтрольной деятельности судов. 

В работе рассматриваются проблемы и разногласия, связанные с оп-
ределением полномочий судов в сфере контроля за нормативными 
предписаниями. Вносятся предложения по совершенствованию законо-
дательства, регулирующего вопросы разграничения компетенции по 
проверке нормативных правовых актов между судами общей юрисдик-
ции и арбитражными судами. 

Достаточно подробно исследуются вопросы судебного оспаривания 
нормативных правовых актов. Формулируется понятие судебного оспа-
ривания, раскрывается содержание права на оспаривание, определяется 
круг субъектов, которые наделяются таким правом. 

Анализ материально-правовых и процессуальных последствий, на-
ступающих в связи с принятием решения суда, позволил автору не 
только показать специфику судебных актов в сфере прямого нормокон-
троля, но и охарактеризовать юридическую природу судебных реше-
ний, принимаемых по делам об оспаривании нормативных актов, а так-
же их место и роль в механизме правового регулирования. 

В работе также отражены особенности проверки законности и обос-
нованности вынесенных судебных решений и определений, принятых 
по делам об оспаривании нормативных правовых актов, и их реализа-
ции (исполнения). 

С учетом проведенного исследования, дается критический анализ 
действующей законодательной модели судебной процедуры рассмотре-
ния дел об оспаривании нормативных правовых актов, предлагаются 
меры, направленные на оптимизацию этой процедуры. 
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Глава 1. ПРАВОВАЯ ПРИРОДА 
СУДЕБНОГО НОРМОКОНТРОЛЯ 

 

1.1. Понятие судебного контроля 
за нормативными правовыми актами 

Судебный контроль в сфере нормотворчества (судебный нормокон-
троль) является одним из проявлений контрольных функций судебной 
власти, ее характерным признаком1. В этом смысле судебный нормо-
контроль — разновидность судебного контроля в государстве. 

«Судебный контроль» — одна из наиболее спорных и неоднозначно 
понимаемых правовых категорий. В юридической литературе по-разно-
му трактуются понятие и виды (формы) контроля, соотношение поня-
тий судебного контроля и судебного надзора, взаимосвязь категорий су-
дебного контроля, правосудия и иных видов судебной деятельности и 
т.д.2. Высказывается даже мнение, что понятие судебного контроля во-
обще, и судебного нормоконтроля в частности не следует относить к са-
мостоятельным научным категориям3. 
                                                 
1 Беляев В.П. Контроль и надзор в российском государстве. — М.: Проспект, 
2005. С. 95 
2 См.например: Шульженко Ю.Л. Конституционный контроль в России, М., 
1995. С. 7–15; Чепурнова Н.М. Судебный контроль в Российской Федерации: 
проблемы методологии, теории и государственно-правовой практики. Ростов-
н/Д., 1999. С. 10–74; Судебная власть / Под ред. И.Л. Петрухина. М.:2003. 
С. 13–27; Беляев В.П. Указ соч. С. 94–119; Паршина Т.В. Понятие и виды су-
дебного контроля за законностью правовых актов. Н.Новгород, 2004. С. 4–25; 
Ефимова В.В. Контроль в арбитражном процессе как способ устранения су-
дебных ошибок: Автореф. дисс. ... канд. юрид. наук. — Саратов, 2004. С. 13, 14; 
Молотов А.В. Абстрактный и конкретный судебный конституционный нор-
моконтроль в деятельности Конституционного Суда Российской Федерации: 
Автореф. дисс. ... канд. юрид. наук. — Тюмень, 2003 и др. 
3 Едидин Б.А. Суд в системе органов государственной власти России: Автореф. 
дисс. ... канд. юрид. наук. М., 2005. С. 16; Ершов В.В. Административное право: 
теоретические, правотворческие и правоприменительные проблемы // Теорети-
ческие и практические проблемы административного правосудия: Материалы 
науч.-практ. конф. Москва: 8–9 декабря 2005 г. М., 2006. С. 64–65. 
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