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LE PERE LACORDAIRE. a7
tée catholiguement, ¢’est-a-dire, ainsi qu’on l'ex-
primait assez plaisamment, d’admettre la voix du
régiment  la condition que la voix des soldats ne
compterait pas. D’un autre coté, un grand nom-
bre de catholiques, convaincus qulil y avait
profit pour auatorité de I’Eglise a ce que la révé-
lation fat présentée, non plus senlement comme
un fait isolé dans I'histoire du monde et se prou-
vant par lui-méme, mais encore comme le résumé
de toutes les révélations antérieures, comme 18-
cho traditionnel dela parole divine vibrant per-
pétuellement & travers 'espace et le temps, un
grand nombre de catholiqués adhérérent avee
ardeur a une doctrine qui, en donnant une plus
large base i Pauatorité de PEglise, semblait agran-
dir le terrain dans lequel s’était jusque-1a renfer-
mée la discussion. M. de La Mennais fit école, et
M. Lacordaire, bien qu’il ait dit plus tard n’a-
voir adlkéré que par lassitude, fut un disciple
trés-fervent, et le plus fervent de tous.

Je v’ai pas & discuter ici philosophiquement la
doctrine en elle-méme ; je dois m’en tenir a la ré-
fotation du maitre par le disciple. Cette réfuta-
tion n’a rien de neuf; elle consiste tout simple-
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ment a reproduire contre la raison générale un
argument déja connu et allégué contre la raison
individuelle.

« Prétendre prouver autorité de PEglise par
Pautorité de la raison générale du genre humain,
en plagant la certitude daps cette méme raison
générale, C'est faire du protestantisme sur une
plus vaste échelle; car, dans ce systéme, toute
croyance quelconque dépendra originairement
de la raison générale, qui en est la premiére
base, ce qui semble contradictoire avec ’existence
d’une autorité en dehors de cette ‘'méme raison
générale, et supérieure A elle. »

Cet argument n’est pas sans valeur pour ceux
qui entendent la certitude comme ’entendait
Pascal dans les derniéres années de sa vie ; mais,
d’aprés M. de La Mennalis, il est au moins aussi
dangereux pour la cause qu’il veut défendre que
pour le systéme qu’il attaque; car il en résulte :

« Que le catholicisme est radicalement en dehors de la
raison humaine ; qu’ainsi 'on doit y croire, croire a1'E-
criture, croire 2 'Eglise, sans aucune raison quelconque
d’y croire ; que, dés lors, en second lieu, ces croyances ne

teposent sur rien, ou reposent uniquement sur une im-
pression interne produite par Dieu méme, qui forme dans

D.Epﬂm.Hﬂ.CIpﬂHMLI,;LC.ﬂDﬂHDJZ.BEpEMEIZ&


http://rucont.ru/efd/123575
http://rucont.ru/efd/123575
http://rucont.ru/efd/123575
http://rucont.ru/efd/123575

