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ИНСТИТУТ УВАЖЕНИЯ К СУДУ В ПРАКТИКЕ  
ЕВРОПЕЙСКОГО СУДА ПО ПРАВАМ ЧЕЛОВЕКА

Европейский Суд по правам человека в своей практике уделяет 
большое внимание вопросам независимости и беспристрастности су-
дей, следованию внутригосударственными судами принципам спра-
ведливого судебного разбирательства в соответствии с требования-
ми Конвенции о защите прав человека и основных свобод. При этом 
Суд своими решениями эволютивно развивает доктрину уважения к 
суду. Точнее было бы сказать, используя буквальный перевод, доктри-
ну неуважения к суду, поскольку Европейский суд рассматривает мно-
жество жалоб, связанных именно с вопросами неуважения. А между 
тем, по мнению судьи Европейского Суда в отставке Х. Гаджиева, ста-
тью которого мы публикуем в этом номере, «трудно найти среду, где 
такие важные для демократии ценности, как авторитет правосудия и 
свобода выражения мнения, настолько тесно пересекаются и требуют 
столь строгого гармоничного толкования при поддержании разумно-
го баланса между ними». 

В частности, в Постановлении по делу «Амихалакиоае (Amihala-
chioaie) против Республики Молдова», с которым мы предлагаем 
ознакомиться нашему читателю, интересно особое мнение судьи 
Л. Лукаидеса, отметившего, что свобода критиковать судебные ре-
шения и функционирование правосудия в целом в наши дни явля-
ется неотъемлемым элементом демократии, тем более, что данная 
критика служит гарантией надлежащего контроля за судебной вла-
стью. Понятие «уважение» является настолько широким, что может 
охватывать любую возможную конфронтацию, оспаривание или же 
полемику в отношении любого действия судебной власти в форме 
простой критики. 

В деле «Кинчеш (Kincses) против Венгрии» Суд обращает внима-
ние на  важность поддержки адвокатами достоинства официальных 
разбирательств, в частности достоинства судебных слушаний. Ад-
вокаты могут оказаться в сложной ситуации, когда они должны ре-
шить, следует ли им возражать или жаловаться на поведение суда, 
учитывая необходимость защищать интересы своего клиента. 

Придавая большое значение охране доверия граждан к правосу-
дию,  Европейский Суд в своих постановлениях и решениях неодно-
кратно отмечал, что содержание понятия «авторитет судебной вла-
сти» подразумевает, в частности, понимание того, что суды являются 
и воспринимаются обществом как надлежащий форум для разреше-
ния юридических споров и что общество в целом уважает способ-
ность суда осуществлять справедливое правосудие.

Несколько месяцев назад Секретариат Европейского Суда по пра-
вам человека представил общественности документ, посвященный 
поддержанию авторитета судебной власти в общественном мне-
нии. Признание авторитета и уважение судов со стороны граждан, 
средств массовой информации, государственных органов, а также 
внутри профессионального юридического сообщества является 
важнейшим условием для эффективного существования демократи-
ческого общества.

Текст этого документа вы также найдете на страницах этого вы-
пуска «Прецедентов».
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