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настоящий кризисный пери-
од развития Российского го-

сударства, когда огромное зна-
чение приобретает эффектив-
ность деятельности публичных 
органов и должностных лиц, в 
системе права как никогда воз-
растает роль института юридиче-
ской ответственности. Примени-
тельно к системе местного само-
управления отмеченный процесс 
проявляется в возрастании в му-
ниципальном праве роли инсти-
тута юридической ответственно-
сти органов и должностных лиц 
местного самоуправления. 1 

Однако данный правовой ин-
ститут как являлся, так и являет-
ся в настоящее время одним из 
самых проблемных муниципаль-
но-правовых институтов, как с 
точки зрения его юридического 
содержания, так и с точки зрения 
правовой формы2. Подтвержде-
нием этого является повышен-
ный интерес к нему в трудах мно-
гих ученых, таких как И.А. Алек-
сеев, А.С. Борисов, В.В. Волкова, 
Е.С. Шугрина, В.И. Фадеев, 
Н.Н. Черногор, В.В. Таболин, 
Г.Н. Чеботарев, Л.А. Ревенко, 
Д.Б. Сергеев, В.С. Кашо, А.И. Ко-
валенко, М.А. Краснов и других. 
Безусловно, подходы к анализи-
руемому феномену, сформули-
рованные в их исследованиях, 
представляют большой интерес, 
Вместе с тем, ряд вопросов, в 
первую очередь касающихся 
практических аспектов юридиче-
ской ответственности органов и 
должностных лиц местного само-
управления, остались в настоя-
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щее время без должного внима-
ния. 

Напомним, что в соответствии 
с действующим законодательст-
вом РФ, в зависимости от охра-
няемого соответствующей пра-
вовой нормой интереса и учета 
того обстоятельства, что субъек-
том, уполномоченным применять 
соответствующие санкции к ор-
ганам и должностным лицам ме-
стного самоуправления, является 
только государство в лице его 
органов3, можно выделить сле-
дующие виды юридической от-
ветственности органов и должно-
стных лиц местного самоуправ-
ления: 

1) Ответственность за наруше-
ние государственных интересов. 

2) Ответственность за наруше-
ние местных публичных интере-
сов. 

3) Ответственность за наруше-
нии частных интересов. 

За нарушение указанных инте-
ресов, как отмечают в своих ра-
ботах Ревенко Л.А, Волкова В.В.4, 
в современной системе местного 
самоуправления используются 
разнообразные виды юридиче-
ской ответственности органов и 
должностных лиц местного само-
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управления, урегулированные 
нормами различных отраслей 
права: конституционно-правовая, 
муниципально-правовая, граж-
данско-правовая, уголовно-пра-
вовая, административно-право-
вая, дисциплинарная, финансо-
во-правовая… Однако большин-
ство указанных видов юридиче-
ской ответственности объединя-
ет одно – они реализуются по-
средством правоприменительной 
деятельности судебных органов.  

При этом, как отмечает 
А. Сергеев, государственный су-
дебный контроль за соответстви-
ем законодательству правовых 
актов органов и должностных лиц 
местного самоуправления оста-
ется недостаточно эффективным, 
так как только по официальным 
данным, ежегодно на местном 
уровне издаются десятки тысяч 
актов, противоречащих законо-
дательству, нарушающих права и 
законные интересы граждан, 
принятие которых оправдывается 
соображениями целесообразно-
сти, желанием защитить соци-
альные интересы местных жите-
лей, уточнить негибкую норму 
закона5. 

В связи с этим следует при-
знать, что в настоящее время 
судебное признание муници-
пальных нормативно-правовых 
актов утратившими силу, недей-
ствующими является одной из 
наиболее действенных форм го-
сударственного принуждения, 
проявляющейся в ограничении 
правового статуса муниципаль-
ного органа или должностного 
лица, издавшего соответствую-
щий акт. Реализация отмеченно-
го государственного принужде-
ния осуществляется в порядке и 
на условиях, предусмотренных 
законом6. В связи с этим, в на-
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