
За  Россию!  За свободу!  Не в силе  Бог, а в  правде! 
А л е к с а н д р  Н е в с к и й 

ОР Г А Н  Р О С С И Й С К О Г О  Р Е ВО ЛЮ Ц И О Н Н О Г О  Д ВИ Ж ЕН И Я 
В Ы Х О ДИ Т  З А  Р У Б Е Ж О М  Е ЖЕ Н Е ДЕ Л Ь Н О 

КОНФЕРЕНЦИЕЙ  ЧЕТЫ РЕХ 
Т ри  к о н ц е п ц и и 

Конференция  глав  правительств  четырех  держав  —  США,  СССР. 
Англии  и  Франции,  на  которой  должны  обсуждаться  вопросы  ослаб­
ления  мирового напряжнеия,  в частности  —  германский  вопрос,  откро­
ется  в Женеве  в понедельник  18 июля  во Дворце  Наций. 

По сообщениям  печати,  президент  США  Эйзенхауэр  прибудет  в 
Женеву  17 июля. Он будет  жить  в большой  вилле,  в пяти милях  к се­
веру  от  Женевы.  Вилла,  принадлежит  женевскому  промышленнику 
Андрэ  Фирмених.  Агенты  секретной  службы,  предназначенные  для 
охраны  президента,  еще 6 июля  приняли  под свою  опеку эту  виллу. 

Резиденция  британского  премьер­министра  Антони  Идена  нахо­
дится в Прении,  расположенном на том же шоссе,  что и  вилла  Эйзен­
хауэра, но на две мили ближе к  Женеве. 

Французский  премьер  Эдгар Фор будет  жить  в вилле  Версуа. 
Советский  'ггремьер­министр  Н. Булганин  остановится в вилле,  рас­

положенной  в нескольких  стах  ярдов  от Дворца  Наций. 

бы ло  ем у  вы годно,  он им и охотно  жерт ­
вовал,  вы давая  их  на  расправу  «кап ит а­
листам ».  (Так  бы ло,  наприм ер,  в  Турции 
при  К ем але  Ататю рке).  Сталинская  к он ­
цепция  от ражала  внутреннее  в ы рожд е­
ние  ком м унизм а  как  идеи. 

Отпадение  Тито  (и, в м еньшей  степени, 

—• победа  Мао ­Цзе ­д у н а  в  Китае)  нанес­

ло  уд ар  по  сам ой  основе  сталинской 

концепции:  оказалось ,  что  м ожет  су щ е­

ствовать  не  один  «бастион»,  руков од и­

мый  единой  волей,  а  два, три . . .  словом  

Ком м унизм ,  начиная  с  1917 года,  п ере­
ж ил  различны е  стадии  своего  развития. 
Во  врем ена  Ленина  главны м   д в ижущим 
мотором   действий  беольшевиков  бы ла 
вера  в  скорую   ком м унистическую   рев о­
лю цию   во  всех  странах.  Сам  Ленин  « Н и ­
когда  не  см отрел  на  республику  советов, 
как  на  сам оцель .  Он  всегда  рассм атри­
в ал  ее,  как  необходим ое  звено  д ля  у си­
ления  револю ционного  д вижения  в  стра­
нах  Запад а  и Востока»  (Сталин  « О  Ле н и ­
не» ).  Ны нешние  правители  России  т о ­
ж е  см отрят  на наш у  страну,  как на  сред ­
ство,  а  на наш народ ,  как  на  орудие  св о­
их  зам ы слов .  Но,  в  отличие  от  Ленина, 
у  них  нет  динам ической  веры   в  скорое 
торжество  ком унизм а;  они  лю ди  совсем  
иной  эпохи.  В  ленинские  врем ена  ком м у­
низм   вы ступал  как  револю ционная  сила 
и  внутри  страны   и  на  м еждународной 
арене.  «Тактика  большев иков  . . .  бы ла 
единственно  интернационалистической, 
ибо  пров од ила  м аксим ум   осуществим ого 
в  одной  стране  д ля  развития,  под д ерж­
ки  и  пробужд ения  револю ции  во  в сех 
странах».*) 

Ленинская  концепция  скорого  и  м ас­
сового  приятия  ком м унизм а  народам и 
м ира  на  экзам ене  истории  пров алилась . 
В  1927­29  г.  г.  Сталин  зам енил  ее  своей 
собственной  концепцией  «построения 
социализм а  в  одной  стране».  В  отличие 
от  ленинской,  это  бы ла  концепция  у же 
более  дальнего  прицела:  создания  из 
СССР  бастиона  м ировой  револю ции,  к о ­
торая  в  «капиталистических  странах» 
сама  по  себе,  однако,  не  вспы хнет,  кото­
рую   н у ж н о  будет  нав язать  извне,  в оору ­
женной  силой.  Ро ль  «братских  ком пар­
тий»  св елась  к  зад аче  поды м ать  м ятежи 
«в  ты лу  у  в рата»  и  поставлять  кадры  
руководителей.  При  Ст алине  ж е  ком м у­
низм   внутри  страны   естественно  и  зак о ­
ном ерно  (благод аря  своей  сущности) 
прев ратился  в  реакционную   силу ,  хотя 
вовне  кое­гд е  и  прояв лял  рев олю цион­
ны й  п афос  (напр.,  в  Испании  в  1936­1939 
г.  г.  или  в  Ю гослав ии  в  1941­1945  г.  г.). 
Сам   Сталин,  впрочем ,  не  очень ­то  д ов е ­
рял  «зарубежны м  тов арищам »;  когда  это 

*)  В.  Ленин.  Избр.  соч. том  2, 'стр.  389. 

столько,  сколько  есть  в  м ире  сам остоя­
тельны х  государств. 

Со  см ертью   «корифея  наук »,  бы вшего, 
как  никак,  д ля  ком м унистов  авторите­
том,  ум ерла  и  сталинская  концепция. 
Сталинские  последы ши  в ы нужд ены   счи­
таться,  в о­первы х,  с  тем ,  что  ком м уни­
стическое  движение  в  странах  свободно­
го  м ира  достигло  своего  «потолка»  (на­
прим ер, в о Ф ранции  или Ит алии)  и  д аль ­
ше  идти  вперед  у же  не  м ожет,  либо  к а­
тастрофически  убы вает.  Не  последню ю  
роль  в утрате  ком м унистам и  позиций с ы ­
грали  распространение  правды   о  жизни 
в  СССР  и  эконом ический  подъем   свобод ­
ны х  стран,  опрокинувший  все  пред ска­
зания  о  нем инуем ом   послевоенном   к ри ­
зисе.  «К оллектив ное  руководство»  д ол­
жно  считаться,  в о­вторы х,  со  все  расту ­
щей  сам остоятельностью   м аоцзедунов ­
ского  режим а,  приноровляться  к его т ре ­
бованиям ,  постоянно  на  него  огляд ы в ать ­
ся.  Наконец  (и  это,  м ожет  бы ть,  сам ое 
в ажное)  и  Хру щ ев  и  Булганин  и  Мале н ­
ков  и  все  прочие  «руководители  партии 
и  правительства»  опираю тся  на  слож ив ­
шийся  в о  врем ена  сталинщины   п рав я ­
щий  слой,  с  в олей  которого  они  не  м о­
гут  не  считаться.  А  этот  слой  гораздо 
больше  заинтересован  в  закреплении  и 
расширении  своих  привилегий  внутри 

Н ОВ Ы Й  З А П Р О С  В  А Н ГЛ И Й С К О М 
П А Р Л А М ЕН Т Е  ОБ  А.  Р.  Т Р УШ Н ОВ И Ч Е 

ЦИНИЧНОЕ  И  ЗЛОВЕЩЕЕ  ПОВЕДЕНИЕ  СОВЕТ СК ИХ  ВЛАСТ ЕЙ 

По  сообщению   газеты   «Манчестер  Гар­
д иан»  от  7 ию ля  сего  года,  в  английской 
палате  общин  6  ию ля  консервативны й 
депутат  от  округа  Иов иль  Д.  В.  В.  Пе й ­
тон  просил  статс­секретаря  м инистерст­
ва  иностранны х  дел  ответить,  получен 
ли  ответ  на  посланны й  протест  по  пов о­
ду  похищения  доктора  Трушнов ича  из 
британской  зоны   Берлина  в  1954 году. 

Статс­секретарь  м инистерства  иност­
ранны х  дел  А .  Наттинг  ответил:  «Нет , 
сэр.  Посланник  Ея  Величества  в  Бонне 
лично  напом нил  советском у  верховном у 
ком иссару,  что он  еще не  получил  отве­
та  на  свое  письм о  от 3 м ая по  этому  п о­
воду ». 

Г­н  Пейтон  д алее  спросил,  имеет  ли 
Правительство  какую   либо  информ ацию , 
подтверждаю щую   что доктор  Трушнов ич 
еще  жив . Депутат  указал,  что такое  ц и­
ничное  и  зловещее  поведение  советских 
властей  оставляет  в  вы сшей  степени  от­
рицательное  впечатление. 

Г­н  Наттинг  ответил,  что он  пред пола­

гает,  что  британский  посланник  не  оста­

вил  у  советского  верховного  ком иссара 

никаких  сом нений  относительно  того, 

какое  впечатление  создалось  в  Англии. 

Од нако  Правительство  не  имеет  никакой 

информ ации  о  судьбе  доктора  Т ру ш но­

вича. 

Созы в ает ся  20­ы й  съ езд  КПСС 
ИНФОРМАЦИОННОЕ  СООБЩЕНИЕ  О  ПЛЕНУМЕ  ЦК 

P O S S E V 
R uss l sc h e  Wo c he nz e l t ung 

R us s i a n  a n t l c o m m u n l s t  w e e k l y 
H e bd o m ad a l r e  an t l c o m m un l s t e  r u s s e 

АД РЕС  Р ЕД А К Ц И И : 
A D B E S S E  D E R R E D A K T I O N : 

P o sse v  ­  Ve rlag ; ,  F r a n k f u r t  a m  M a i n , 
M e r l an s t r asse  24 a,  De ut sc h l an d 

Московское  радио  перед ало  13 ию ля : 
С  4  по  12 ию ля  состоялся  пленум   ЦК 

К ПСС.  Пленум   заслу ш ал  и  обсудил  сле ­
дую щие  вопросы :  1)  Доклад  Булганина 
о  зад ачах  пром ы шленности  и  организа­
ции  производства.  2)  Об  итогах  в есенне­
го  сева  и  заготовке  продуктов .  3)  Доклад 
Хру щ ев а  о  ю гославских  переговорах. 
4)  О  созы ве  20­го  съезда  К П СС. 

Плену м   ЦК  К П СС  избрал  в  состав 
Президиум а  ЦК  К П СС  Кириченко  и 
Суслов а,  а  т ак же  избрал  трех  новы х  с е ­
кретарей  ЦК  К П СС:  Аристова,  Беляев а 
и  Шепилов а. 

Пленум   Ц К  К П СС  одобрил  резу ль т а­
ты   советско­ю гославских  переговоров ,  а 
т ак же  принял  соответствую щие  решения 
по  в ы шеуказанны м  вопросам . 

Московское  радио  14  ию ля  передало, 
что,  согласно  постановлению  Плену м а ЦК 

К ПСС,  20­ы й  съезд  К П СС  созы вается 
14  фев раля  1956 года. 

В  порядке  дня съезда:  отчет  ЦК  К П СС 
(докладчик  Хру щ ев );  отчет  ревизионной 
ком иссии;  доклад  Булганина  о  шестом  
пятилетнем   п лане ;  вы боры   центральны х 
органов  партии. 

Делегаты   на  20­ы й  съезд  партии  в ы ­
бираю тся  закры ты м  тайны м  голосов ани­
ем.  От  кажд ы х  5.000  членов  партии  в ы ­
бирается  один  делегат  с  решаю щим  г о ­
лосом ,  от  кажд ы х  5.000  кандидатов  п ар ­
тии  —  один  делегат  с  совещательны м  го­
лосом . 

Вы боры   производятся  на  областны х 

партийны х  конференциях  и  съ ездах 

ком партий  республик.  Партийны е  о б ла­

стны е  конференции  и  съезды   ком партий 

республик  будут  проведены   в  декабре 

1955  года  ­  январе  1956 года. 

страны ,  чем   в  рискованны х  авантю рах 
вовне  во  им я  м ифа,  в  которы й  девять 
десяты х  лю дей  правящего  слоя  у ж е  не 
верит.  Он,  разум еется  не  против  такой 
м ировой  револю ции,  которая  бы   еще бо ­
лее  закрепила  его господство, но он пред ­
почитает  итти  к  ней  м ирны м  путем ,  без 
излишнего  риска. 

Все  эти факторы   вм есте  взяты е  и  п ро ­
диктовали  сталинским   последы шам   т ре ­
тью   концепцию ,  концепцию ,  д елаю щую  
ставку  не  на  собственную   ид ейно­по­
литическую   силу ,  а  на  ид ейно­п оли­
тическую   слабость  свободного  м ира.  Сог ­
ласно  этой  концепции,  К П СС  —  не  м о­
нопольны й  возглавитель ,  а  лиш ь  одна 
из  составны х  частей  м еждународного 
ком м унизм а, куда входят  и  м аоцзедунов ­
ский  и  титовский  режим ы   со  всем и  св о ­
им и особенностям и  и  сферам и  интересов . 
(Идея,  в зятая  на  прокат  у  Тито.  Визит 
Хру щ ев а  и  Бу лганина  в  Белград  м ожно 
считать  в  этом   см ы сле  сим волическим ). 
Это  ком м унистическое  «содружество  н а­
ций»,  в  данны й  момент  нужд ается  не  в 
усилении  «братских  ком партий»  в  св о ­
бодны х  странах,  а  во  в клю чении  в  свою  
орбиту  свободны х  стран,  д аж е  с  с охра­
нением   их  дем ократического  устройства. 
Важ н о  разбить  единство  свободного  м и ­
ра  и  оттеснить  его  ведущую   д ержав у  — 
СШ А . 

Это  в  данны й  момент  в ажнее,  чем  об ­
реченная  на  неуспех  забота  о  росте 
«братских  ком партий»,  приносящая  к т о ­
му  ж е  м ало  вы год  и  м ного  невы год.  Сог ­
лашение  Бу лганин­Неру  вы дает  п ослед ­
нем у  индийскую   ком партию   с  головой. 
Действительно:  усиление  ком м унистов  в 
Инд ии  бы ло  бы   сейчас  руководству 
К П СС  невы годны м :  угроза  ком м унизм а 
т олкнула  бы   правительство  Инд ии  на 
сближение  с  СШ А .  Заправ илам   ж е 
К П СС  на  данном   этапе  нейтральная  И н ­
дия  вы годнее  лю бой  другой.  Реак ц ион­
ная  сила  внутри  страны ,  ком м унизм   в ы ­
ступает,  как  консерв атив но­охранитель ­
ная  сила  вовне. 

Ид еал  названной  концепции  —  созд а­
ние  блока  ком м унистических  и  «нейтра­
ль н ы х»  стран  Европы ,  Азии  и  Афри к и 
(СССР,  ком м унистический  Китай,  «н а­
родны е  дем ократии»,  титовская  Ю г осла­
вия,  Индия,  Индонезия,  арабские  госу ­
дарства  ).После  того,  как  эта  цель  будет 
достигнута  и  после  того,  как  будет  в о ­
оружен  Китай,  м ожно  будет  вернуться  к 
несколько  изм ененной  концепции  Ст а­
лина,  а им енно,  к  насильственном у  н ав я ­
зы ванию   ком м унизм а:  в  идейно  и  п о ли ­
тически  обессиленны х  странах  Ев ропы  
силам и  К П СС,  в  странах  Азии  —  аила­
ми  «китайских  добровольцев ». 

Мы   не  знаем   в  какой  м ере  сталинские 
послед ы ши  —  творцы   названной  концеп­
ции,  и  в  какой  м ере  она  продиктована 
им   собы тиям и.  Вероятнее  предположить 
последнее:  и  Хру щ ев  и  Булганин,  хотя 
и  не лишены   известны х  способностей,  но 
все  ж е  лю д и  второго  сорта.  В  них  б о ль ­
ше  приспособленчества,  чем   сам остоя­
тельной  творческой  инициативы .  Это, 
разум еется,  отню дь  не  ум еньшает  опас­
ности  данной  концепции  д ля  свободного 
м ира,  идейно  вы родившийся  режим   им е­
ет  в  своем   распоряжении  м атериальную  
силу,  которую   нель зя  недооценить.  Её, 
эту  м атериальную   силу  и  им ел  в  первую  
очередь  в  виду  Хру щ ев ,  когда  говорил 
на  прием е  в  ам ериканском   посольстве: 
« Мы   хотим   разговаривать  в  Ж енев е,  как 
рав ны е  с  рав ны м и». 

На  сам ом   ж е д еле  силы   свободного м и­
ра  и  К П СС  неравны   и  это  неравенство 
не  в  поль зу  К П СС.  Оставим   в  стороне 
данны е  о  сравнительном   производстве 
стали,  чугуна,  горю чего:  здесь  нерав ен­
ство  легко  м ожет  бы ть  доказано  ц ифра­
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