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Нравы «передового общества» 
Не так давно в «Социалистическом Земледелии» появилась статья 

за подписью акад. Б . Ольшанского, поносящая престарелого академика 
В. Сукачева. 

Тема статьи довольно узкая, представляющая интерес, пожалуй, 
лишь для специалистов: акад. Сукачев, посланный для обследования 
полезащитных лесонасаждений, рекомендует сажать молодые дубки 
не гнездами (способ Лысенко), а врозь, для того, чтобы избежать мо­
гущей со временем возникнуть между дубками внутривидовой борь­
бы. 

Не опровергая по существу ни одного из утверждений акад. Су­
качева, не решаясь даже вступить с ним в полемику, акад. Ольшан­
ский ставит маститому ученому в вину, что он игнорирует одобренное 
партией «учение» Лысенко и не пытается изжить свои «заблуждения» 
и «перестроиться». Вот, это у ж е выходит из узких рамок ботаники! 
Статья Ольшанского перестает быть интересной только для специали­
стов! Она не что иное, как донос на Сукачева соответствующим «орга­
нам». Академик Ольшанский своей статьей блестяще иллюстрирует 
приемы, применяющиеся во «внутривидовой борьбе», характерной для 
коммунистического общества. Нам было бы стыдно за Ольшанского, 
если бы м ы были уверены в том, что его подпись под позорной статьей 
поставлена им добровольно. Но сам порядок, созданный в нашей стра­
не таков, что для человеческого достоинства места в нем нет. И Оль­
шанский легко пренебрег своим человеческим достоинством и лягнул 
самого выдающегося русского ботаника современности В. В. Сукачева. 
Удар пришелся кстати! На «совести» у Сукачева лежат и работы в 
области фитосоциологии, науки, признанной «партией и правительст­
вом» буржуазной и реакционной, и однажды (во вступлении к своему 
капитальному труду «Основы геоботаники») Сукачеву уже приходи­
лось в этих «грехах» каяться. Понося Сукачева, Ольшанский рисковал 
малым. 

Типичен ли приведенный нами случай для нравов коммунистиче­
ского общества или, может быть, он — редкое исключение? 

От «внутривидовой борьбы» в среде академической перейдем к 
нравам среды военной, а точнее — генеральской. 

Во время минувшей войны генерал Исса Александрович Плиев 
отстегал нагайкой по лицу другого подчиненного ему генерала. Этот 
другой подчиненный генерал, утершись, не посмел жаловаться по на­
чальству. (Кстати, по словам покойного А. А. Власова, Сталин в част­
ном разговоре характеризовал генерала Плиева, как труса). Очевидно, 
нравы в этой среде таковы, что делают возможным не только руко­
прикладство «доблестного» начальника, но и полную беззащитность 
подчиненных. Говорят, доставалось от какого-то ретивого начальства 
и Соколовскому, пока он не выслужился в маршалы: били и будущего 
маршала. 

Генерал В. И. Сталин (сын «отца народов»), разбивал в кровь ф и ­
зиономии своих подчиненных и вывозил самолетами в Москву на­
грабленные в Германии драгоценности. 

Типичны ли вышеприведенные примеры для генеральской среды 
нашей армии? Или, может быть, они тоже — редкое исключение? 

О «внутривидовой борьбе» в рядах партийной верхушки, о ее при­
емах и «закономерностях» у ж е писалось достаточно много. Напомним, 
что узы дружбы связывали Сталина и расстрелянного им Енукидзе, 
Сланского и преданного им Клементиса, что Тито до своего «отпаде­
ния» имел все советские ордена и числился «любимым вождем юго­
славского народа», что другого «народного вождя», греческого комму­
ниста Маркоса, укокошили втихомолку . . . 

Нам могут возразить: ведь встречаются и честные академики, ге­
нералы не «дантисты» и даже порядочные партийцы. 

Да, встречаются, ответим мы. Но встречаются лишь как исключе­
ние, подтверждающее общее правило: в коммунистической системе 
нет места человеческому достоинству. 

Проклятие ее в том и состоит, что коммунизм, по самому своему 
замыслу, есть отбор худших, что светлые стороны человеческой души 
могут в нем проявиться лишь наперекор системе. 

У нас нет никакого исторического сравнения для нравов, воспи­
тываемых коммунистическим обществом. Конечно, во все времена ис­
тории встречались низость, самоуправство, жестокость, подлость, под­
сиживание, клевета. Но впервые эти явления, сделавшись из отрица­
тельных положительными, обобщены в законченную систему. Ложь 
писателей, доносы академиков, грабеж генералов, волчий эгоизм и 
взаимное предательство министров стали неотъемлемыми основами 
целого общественного строя, построенного на утилитарном «классо­
вом» подходе к человеку, на отрицании самоценности личности и чело­
веческого достоинства. И не изменят этого положения никакие каналы, 
никакие преобразования природы. 

На очереди стоит другое: низвержение строя и преобразование 
страны. 

А. Николин. 

ПОСТРАНЕ 
ПОДНОВЛЕНИЕ КУЛЬТА 

Подготовка к ленинским дням 
началась по стране с наступлени­
ем нового года. Специальные в ы ­
ставки (например, московская — в 
Доме художника), музеи: органи­
зуемое в добровольно-принудитель­
ном порядке паломничество по «ле­
нинским местам» и к мавзолею 
(здесь за три дня побывало 60 тыс. 
посетителей), открытие новых мо­
нументов у себя и в странах вас­
сальной «демократии», присвоение 
«имени» (например, — бух арест- a  

с кому планово-экономическому ин­
ституту) и т. д. — вот формы п о д ­
н о в л е н и я к у л ь т а «всенарод­
ной преданности» вдохновителю 
октябрьской катастросЬы. 

Основной идейный элемент «под­
новления» — тезис о «преемствен­
ности», о «великой дружбе» двух 
вождей — умершего 28 лет назад 
и «продолжающего дело МИРОВОЙ 
революции». 

Дружбы, которой н и к о г д а н е 
с у щ е с т в о в а л о ! 

Дружбы, для утверждения кото­
рой здравствующему вождю пона­
добилось уничтожить в с е х до 
одного крупнейших подлинных 
друзей и соратников вождя муми­
фицированного. 

К чему эта сЬальсисЬикация дру­
жбы? 

Вероятно — к тому. что. хотя за­
мысел завоевания мира воинству­
ющим коммунизмом был v обоих 
вождей о д и н и т о т ж е , — ле­
нинский этап осуществления этого 
замысла, закончившийся нэпом, 
кажется иной раз ПОПСОВРТСКОМУ 
человеку, в условиях его тепереш­
ней социальной каторги, утрачен­
ной «справедливостью». Не всяхий 
отдает себе отчет в том. что перед 
нами — естественная смена этапов, 
вполне последовательное воплоще­
ние одной и той ж е идеи Зла. Фе­
тишизации властвования и подав­
ления всех и всяческих свобод Че­
ловека. 

Этап кровавейший и страшней­
ший — коллективизация, концла-
гери, всеполицейская система эк-
сплоатации, сыска, нищеты и бес­
правия — подсоветский человек 
справедливо связывает с именем 
в т о р о г о диктатора, и этот в т о-
р о й. устрашаемый всенародной 
ненавистью, охотно «осеняет себя 
знаменем» диктатора раннего, дей­
ствовавшего в менее «крутой» пе­
риод становления тоталитарной 
власти. 

Фанфарами, провозглашающими 
«великую ленинско-сталинскую 
дружбу», диктатор теперешний 
стремится заглушить незабывае­
мые слова из «дружеского» завеща­
ния своего предшественника: 

«Сей повар будет готовить лишь 
острые блюда».. 

«К власти не пускать!». 

КОЛХОЗНАЯ ИНСЦЕНИРОВКА 
В колхозах страны начались от­

четно-выборные собрания, проводи­
мые ежегодно «в соответствии с 
Уставом сельскохозяйственной ар­
тели». 

Разумеется, «выборы» председа­
телей колхозов, правлений и реви­
зионных комиссий будут произво­
диться отнюдь не «в соответствии 
с Уставом», а в соответствии с 
обычной полицейско-тоталитао-
ной системой назначения «сверху». 
Отчеты, как правило, оглашаться 
также не будут: для большинства 
колхозных правлений огласить их 
полностью значило бы назвать сло­
вами и цифрами ничтожность до­
ходов колхозника от крепостного 
труда и голодные нормы выдач на 
трудодень. Отчеты ПОЭТОМУ будут, 
в большинстве случаев, заменять­
ся декламациями о «процветании 
колхозного земледелия. самого, 
крупного, самого передового в ми­
ре». . . /«Правда»). 

«Комсомольская правда» (№ 13) 
рекомендует заняться на отчетно-
ВЫ^ЮРНЫХ собраниях «раскрытием 
нарушений Устава сельскохозяй­
ственной артели», т. к. во многих 
колхозах голодные лю'ти. «да соз­
давая Фондов, все натуральные и 
лен«=жны:*» доходы разделили по 
ТР^ТОДНЧМ». 

ОБСУЖДЕНИЕ «ЧАЕВЫХ» 
Выдача сталинских денежных 

поощрений «активистам» производ­
ственникам, мастерам литературы 
и искусства, изобретателям и уче­
ным будет в этом году произведе­
на значительно ранее, чем в минув­
шем. Газеты и радио систематичес­
ки сообщают об очередных форси­
руемых заседаниях Комитета по 
сталинским премиям при Совете 
министров СССР. За истекшую де­
сятидневку состоялось два заседа­
ния секции литературы: 

На соискание премий поступило 
более 200 книг, как и следовало 
ожидать, — чрезвычайно ограни­
ченного круга современной тема­
тики партийного заказа («борьба 
за мир» и славословия партийному 
руководству строительством ком­
мунизма). Состоялись также засе­
дания по разделам музыки, кино и 
архитектуры. 

Все эти предварительные сооб­
щения о ходе обсуждения «чае­
вых» играют несомненно сами по 
себе пропагандную роль и отчет­
ливо свидетельствуют о том. какое 
огромное значение придает Полит­
бюро политике «пряника» в расши­
рении и укреплении столь необхо­
димого ему «актива». 

Сегодня в номере 
Г. Андреев — Сталинградские письма М. Балмашев — Зигзаги театральной 
А. Самойлов — Историческая неизбеж- жизни 

ность А. Сергеев — «НКВД все знает» 

И. П а н ч е н к о — Записки сержанта 
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