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9 РОССИЙСКОЕ Р Е В О Л Ю Ц И О Н Н О Е ДВИЖЕНИЕ составляют все. кто ставит своей целью революционное свержение коммунистической власти и идут ж этой цели uyitm i i i i i i i u m i l l борьбы 
•ли организуются в шружжи, группы, объединения. О НТС — НАРОДНО-ТРУДОВОЙ СОЮЗ (ро« сийоаэпс солидлристов) обладает революционной идеологией и стратегией, ведет револю
ционную борьбу и тем способствует росту и оргаиюовашвости российского революционного движения. О « П О С Е В » отражает и развивает идеи солидаризма, борется за. осущоствлсви» 

политичесжих стремлений российского революционного движения и издается при ажтивном содействии НТС. 

Ч а с т н у ю инициативу не у б и т ь ! 
НОВЫЙ ПОХОД ВЛАСТИ ПРОТИВ «ТУНЕЯДЦЕВ» 

Выступая на совещании работни
ков промышленности и строитель
ства РСФСР 24 апреля этого года, 
Хрущев процитировал известные 
стихи поэта Некрасова «Чудо я, Са
ша, видал...» В них говорится, что 
сосланные за раскол люди, получив 
«волю и землю», в течение года 
создали деревню, а в течение полу
века — огромный посад. Стихи кон
чаются словами «воля и труд чело
века дивные дивы творят». 

Хрущев сказал, что ему нравятся 
эти стихи и назвал слова Некрасо
ва хорошими, похваляясь, что у нас 
в стране «не такие дивные дивы» 
делаются за два-три года. 

Нам тоже нравятся слова поэта и 
мы тоже знаем, что вольный труд 
творит чудеса... Как и Хрущев, мы 
знаем, что «дивные дивы» такого 
рода свершаются и у нас на родине. 
Чтобы не быть голословными, при
ведем несколько примеров: 

1. В городе Ессентуки не хватает 
бань и людям негде было мыться. 
И вот нашелся добрый человек •— 
некто Малышев, который преодо
лел все препятствия местных орга
нов власти, построил у себя в саду 
общественную баню и даже добил
ся официального права ее эксплуа
тировать, и повесил вывеску: «По
жалуйте мыться!» 

Иными словами •— совсем по-нек-
расовски: добившись воли и земли, 
Малышев вложил труд и через год 
свершилось «дивное диво»: несмот
ря на наличие советской власти, в 
Ессентуках появилась возможность 
помыться — вода полилась в шай
ки моющихся! 

2. В городе Сочи не хватает жил
площади. А в хорошем месте, на бе
регу моря, стоял незастроенный пу
стырь. Нашлись добрые люди •— 
некто Оганезянц, Раев и Бондарен
ко — преодолели все препятствия 
власти, разработали проект, доби
лись утверждения планов, приобре
ли строительные материалы, полу
чили внаймы строительную техни
ку, включая подъемный кран и бе
тономешалку, нашли желающих 
подработать на сверхурочной рабо
те, и по ночам, при свете прожекто
ров, воздвигли трехэтажный дом 
площадью в 369 квадратных мет
ров. 

Опять-таки по-некрасовски! По
лучив волю и землю, Оганезянц, 
Раев и Бондаренко вложили труд и 
через год свершилось «дивное ди
во»: несмотря на наличие советской 
власти, на месте пустыря появился 
добротный дом, а полтора десятка 
жителей города получили хорошую 
жилплощадь. 

3. В городе Ленинграде женщи
ны не могли достать мало-мальски 
приличных капроновых кофточек. 

Добрый человек нашелся и здесь. 
Некто Н. Крупенина не побоялась 
органов власти и на свой страх и 
риск создала подпольную фирму по 
производству и сбыту капроновых 
кофточек. Нашлись портные, плис-
сировщицы, вышивальщицы и про
давцы, которые захотели подрабо
тать, и без фабричных корпусов, 
коммунистического труда и пере
выполнения планов, работая у себя 
на квартирах, началось производст
во добротных капроновых кофто
чек. Магазина у фирмы тоже не 
было, но жительницы Ленинграда 
из рук рвали у продавцов продук
цию перед самыми универмагами, 
которые не могли предоставить им 
ничего подобного. Доход фирмы со
ставлял 700 рублей (новыми день
гами!) в день. 

Это — не совсем по-некрасовски. 
Волю и землю никто не давал. Кру
пенина и ее сотрудники действова
ли на свой страх и риск. Но они 
вложили свой вольный труд и «ди
во дивное» случилось гораздо рань
ше, чем через год, — несмотря на 
наличие советской власти, ленин
градки получили капроновые коф
точки. 

Сотни аналогичных «дивных 
див» ежедневно свершаются на на
шей родине. Пользуясь только од
ним источником — • советской пе
чатью, — можно легко заполнить 
ими страницы нашего еженедель
ника. Наши примеры взяты всего 
из двух газет — из «Известий» от 
9 апреля и из «Правды» от 27 ап
реля. 

Если Хрущеву действительно 
нравятся стихи Некрасова, то ему 
следовало бы радоваться по поводу 
свершения всех этих «дивных див». 
Но вопреки его словам, тех, кто 
проявляет сегодня частную ини
циативу, он сам, «Правда», «Изве
стия», а за ними и все газеты и все 
представители власти ругают ту
неядцами, хапугами, жуликами, от
петыми пройдохами, махинаторами, 
комбинаторами, паразитами и про
чее, и прочее. За последние месяцы 
власть ведет с ними особенно упор
ную борьбу. 

Нас, конечно, нисколько не удив
ляет, что власти в Советском Сою
зе обрушиваются на тех, кто сегод
ня проявляет частную инициативу, 
вкладывает свой труд и стремится 
создать себе и окружающим не
сколько более сносные условия 
жизни. Не удивляет нас и то лице
мерие, с которым цитируется Не
красов, для того, чтобы вопреки 
всякой логике истолковывать его 
слова о вольном труде, как слова о 
коммунистическом труде в сегод
няшних условиях. 

Если есть чему удивляться, то 
это тому, что, несмотря на сорока
пятилетние старания i — и какие 
старания! — КПСС не удается пе
ределать людей, убить в них лич
ную инициативу, превратить в по
слушных роботов, «с энтузиазмом» 
трудящихся не на свое и окружаю
щих благо, а на единого коммуни
стического хозяина с его чуждыми 
самим трудящимся интересами. Ка
ких только мер не испробовала за 
все эти годы власть в своей борьбе 
с личной инициативой, со стремле
нием работать на себя и на себе по
добных, а воз и ныне там! 

До сих пор как день от ночи от
личаются с любовью обработанные 
приусадебные участки от колхоз
ных полей и огородов. Занимают 
они всего шесть процентов обраба
тываемой земли, а являются основ
ной базой питания половины насе
ления страны. Несмотря на все 
трудности с кормами, частный скот 
колхозников выглядит куда лучше 
колхозного, размножается нор
мально, от голода не дохнет. 

До сих пор людей хорошо обслу
живают только в частной бане, у 
единоличного парикмахера, у ста
рушки-швеи на дому. 

Причина этому — стремление к 
проявлению частной инициативы, 
стремление вложить труд, чтобы 
сделать добро себе и людям. Есте
ственное, хорошее человеческое 
стремление. 

Но почему же это стремление так 
беспокоит власть? Ведь не секрет, 
что с самого начала частники и лич
ная инициатива, проявляемая 
людьми после отбытия своей еже
дневной трудовой повинности госу
дарству, спасали и спасают страну, 
а вместе с ней и коммунистическую 
власть от полной разрухи, хаоса и 
голода. Ведь ясно, что при сегод
няшнем состоянии сельского хозяй
ства без приусадебных участков 
власть не могла бы прокормить 
страну. 

Дело в том, что даже спасаясь от 
голода и бедствий при помощи ча
стной инициативы, даже призна
ваясь, что без личной заинтересо
ванности никакая работа не идет, 
власть не может отказаться от 
борьбы с частной инициативой, 
ежедневно и ежечасно доказываю
щей всю неприспособленность ком
мунистической системы к жизни. 

Опасность для власти состоит в 
том, что, хотя проявляется инициа
тива в хозяйственном плане, удар 
она наносит по идеологическим ос
новам коммунизма. 

Ведь если признать, что частник 
лучше, чем власть, организует баню, 

прачечную, парикмахерскую или 
пошивочную мастерскую, то есте
ственно передать все коммунальное 
обслуживание в частные руки. Ес
ли признать роль приусадебных 
участков и частного скота, то зачем 
тогда вся колхозная система? 

Было время, когда общая систе
ма террора и зажима в стране огра
ничивала проявления частной ини
циативы. Люди знали, какие нака
зания им грозят, и были предельно 
осторожны. Но умер Сталин и си
стема террора зашаталась. Начал 
падать страх перед властью. С 
уменьшением страха все шире ста
ла проявляться естественная пот
ребность в частной инициативе. И 
она стала развиваться в угрожаю
щих для власти масштабах. 

В своей кампании против част
ной инициативы власть не только 
искажает ее содержание и навеши
вает ей ярлыки, которые должны 
вызвать чувство отвращения у ос
тального населения, но и умышлен
но смешивает ее проявления в на
роде с деятельностью своих став
ленников, ничего общего с ней не 
имеющей. 

Те же ярлыки — тунеядцы, ха
пуги, отпетые пройдохи, жулики >— 
навешиваются и на представителей 
власти, попадающих на скамью 
подсудимых за воровство и взяточ
ничество. Власть намеренно путает 
оба явления, стараясь, чтобы тень с 
воров падала на частников. Чтобы 
вина перед народом первых не бы
ла поставлена в упрек их хозяину 
•— власти. Чтобы заслуги вторых не 
выявлялись так ярко. 

Не случайно рядом с сообщением 
о подпольной фирме по производст
ву и сбыту капроновых кофточек 
«Известия» помещают статью о том, 
как руководители треста «Мос-
стройэлектропередачи» при помо
щи руководства «Главцентрэлект-
росетьстроя», которому подчинен 
этот трест, в течение десяти лет 
раздавали друг другу миллионные 
премии, новенькие квартирки и 
прочие блага. 

Не случайно в конце той же ста
тьи «Правды», где говорится о бане 
Малышева в Ессентуках и трех
этажном доме Оганезянца, Раева и 
Бондаренко в Сочи, рассказывается 
о Зайнуеве, который ограбил и 
убил колхозницу Шахбанову. 

Не случайно сам Хрущев, высту
пая с уже упомянутой речью, обру
шился на «тунеядцев, жуликов, во
ров и всякую нечисть», и бросал в 
один котел как проворовавшихся 
ставленников власти, так и людей, 
стремящихся к вольному, полезно
му труду. 

Но народ давно уже знает, что 
люди, благодаря инициативе кото
рых он получает предметы первой 
необходимости, — не тунеядцы. Ту
неядцы и хапуги это сама власть и 
ее ставленники, расхищающие на
родное достояние. 
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Расстрел О. В. Пеньковского 
В конце последней страницы в «Прав 

де » от 17 мая помещено короткое сообще
ние Т А С С : 

«Президиум Верховного Совета СССР 
отклонил ходатайство о помиловании 
Пеньковского О. В., приговоренного Во 
енной коллегией Верховного суда СССР 
за измену Родине к смертной казни — 
расстрелу. 

Приговор приведен в исполнение». 
« Д е л о » Пеньковского не будет забыто: 

сообщая о нем, власть слишком много 
лгала , допускала противоречия, неясно
сти. Рано или поздно, но правда выяс
нится. 

Власть расправилась с О. В. Пеньков
ский, как со с в о и м врагом. Тем воз
мутительнее б ы л о указание в передовой 
«Правды» за то ж е число , что «220 мил 
лионов советских патриотов единодушно 
выразили свой гнев к изменнику» . Еди
нодушно? К т о подсчитывал эти голоса?! 

Передовая «Правды» озаглавлена: « В ы 
ше революционную бдительность» . 

Об у ж е расстрелянных шпионах не 
пишут передовых. С именами шпионов 

не связывают вопросов об их идеологии. 
В передовой «Правды» , однако, гово

рится: 
«Наряду со шпионажем враги нашей 

Родины, враги мира и социализма за по
следнее время все настойчивее прибега
ют к методам идеологической диверсии. 
Пытаясь подорвать могущество советско
го строя, они выискивают всякие лазей
ки, чтобы оказывать свое тлетворное 
влияние на отдельных неустойчивых 
людей. Поэтому всякое ослабление борь
б ы против буржуазной идеологии, с л у 
жащей средством оживления пережит
ков капитализма, может создать такие 
условия, в которых удобнее всего дейст
вовать подосланным .империалистичес
кими разведками ловцам мелких душо
нок» . 

В этих словах — страх. Страх перед 
иной идеологией, не коммунистической. 
Страх перед борцами против коммуниз
ма. 

В этом смысл и этих призывов к «бди
тельности» , вновь извлеченных из ста
линской «сокровищницы». 

З А Н Е Д Е Л Ю 
# К встрече представителей К П С С и 

К П К в Москве. Ц К К П С С утвердил со
став делегации К П С С для встречи с 
представителями К П К . В состав делега
ции вошли член президиума и секретарь 
Ц К К П С С М. Суслов (глава делегации) , 
Ю. Андропов, Л . Ильичев , Б. Пономарев 
(секретари Ц К К П С С ) и С. Червоненко 
(посол СССР в коммунистическом Китае ) . 

ф Хрущев принял приглашение посе
тить Швецию. Ка к и ожидалось (см. 
« П о с е в » от 10 мая), находившийся с 
визитом в Советском Союзе министр ино
странных дел Швеции Торстен Нильссон, 
во время приема его Х р у щ е в ы м 17 мая, 
передал ему приглашение шведского 
правительства посетить Швецию. Х р у 
щев приглашение принял. Дата визита 
пока еще не установлена. Надо полагать, 
что свой «шведский визит» Х р у щ е в «рас
ширит» посещением также Норвегии и 
Дании, посещение которых он с 1959 го
да всё откладывал, опасаясь отрицатель
ной реакции на свои визиты в указанных 
странах. 

ф Круговой облет страны Фиделем 
Кастро. П о с л е посещения Свердловска 
Ф . Кастро прибыл 15 мая самолетом 
«ИЛ-18 » , предоставленным в его распо
ряжение, в Ленинград. Здесь Кастро б ы 
л и показаны ленинградские заводы, го 
товящие оборудование д л я К у б ы , досто
примечательности города, «ленинские 
комнаты» в Смольном, крейсер «Аврора » . 
Весь город б ы л украшен флагами К у б ы 
и приветственными транспарантами в 
честь Кастро и « д р у ж б ы » СССР с Кубой. 
В Ленинграде Кастро пробыл два дня. 17 
мая он прибыл из Ленинграда в Москву. 
За 11 дней Кастро пролетел над страной 
более 17.000 километров по маршруту 
Волгоград, Ташкент, Самарканд, И р 
кутск, Братск, Красноярск, Свердловск, 
Ленинград. Встречали Кастро в новом 
Внуковском аэропорте М. Суслов, пред
седатель Комитета госбезопасности при 
Совете министров С С С Р В. Семичаст
ный, маршал Н. К р ы л о в — командующий 
ракетными войсками (он ж е и замести
тель министра обороны СССР ) и другие 
лица. Вечером 18 мая Кастро посетил 
редакцию и типографию «Правды» и 
имел беседу с главным редактором газе
ты П. Сатюковым. 

ф Телеграмма Хрущева с поздравле
нием президенту С Ш А Кеннеди. По с л у 
чаю успешного полета космонавта Г. К у 
пера на космическом корабле «Фейт -7 » 
Х р у щ е в ы м была направлена телеграмма 
президенту С Ш А Кеннеди с выражением 
поздравления и наилучших пожеланий 
отважному американскому космонавту. 

ф Смертный приговор литовскому на
ционалисту. По сообщению газеты « С о 
ветская Литва» , в первых числах мая 
Верховный суд Литовской ССР разбирал 
дело участника одной «буржуазно-на
ционалистической банды» Пранчикуса 
Прузаитиса. П о смыслу сообщения, сде
ланного в очень короткой и неясной 

форме, можно полагать, что Прузаитису 
было инкриминировано совершение тер
рористических актов против представи
телей советской власти в послевоенные 
годы. На суде было , якобы, установлено 
соучастие Прузаитиса в убийстве сем
надцати советских граждан. Газета не 
сообщает точно даты вынесения пригово
ра. Сама подача этого материала позво
ляет сделать вывод, что суд происходил 
на закрытом заседании. По-видимому, 
политическая подкладка дела была на
столько остра, что власть не решилась 
провести процесс в обычной форме от
крытого судебного раэбора. В газете не 
говорится также ничего о целях той 
«банды» , в которой состоял Прузаитис. 
Верховный суд приговорил П. Прузаи
тиса к расстрелу, без права обжалования 
приговора. 

ф Хрущев знакомится с ходом строи
тельства и реконструкции Москвы. 13, 14 
и 17 мая Х р у щ е в знакомился « с ходом 
строительства и реконструкции столи
цы» . В поездках по улицам Москвы Х р у 
щева сопровождали первый секретарь 
М Г К К П С С Н. Егорычев, председатель 
исполкома Моссовета В. Промыслов, 
главный архитектор Москвы М. Посохин 
и др. лица. 

В «открытой машине», как подчерки
вается в официальном сообщении, Х р у 
щев останавливался во время своей по 
ездки 13 мая на Арбате, на площади Вос
стания, на Манежной площади, на Н о 
вых Черемушках и всюду давал «ряд со
ветов», включая даже советы по «орга
низации движения транспорта в Москве » 
и о лучшем уходе за фруктовыми де
ревьями, высаженными на московских 
улицах. На следующий день, 14 мая, 
Х р у щ е в осматривал экспериментальный 
завод «Прокатдеталь» и эксперименталь
ный цех Метростроя по производству 
железобетонных тюбингов. Осматривая 
огромный бетонный прокатный стан но 
вой модели, длиной в 120 метров, Хрущев 
и здесь дал «ряд советов и пожеланий» 
конструктору агрегата Н. Козлову . 

17 мая к Х р у щ е в у присоединились Л . 
Брежнев, А . Косыгин, Н. Подгорный, Д. 
Полянский, М . Суслов, К. Мазуров, В. 
Мжаванадзе и Л . Ильичев . Караван пра
вительственных машин направился на 
Фрунзенскую набережную, где в отеле 
«Строительство» Р С Н Х были показаны 
четыре проекта монумента Ленину. 

Осмотрев проекты, Х р у щ е в «отметил 
их положительные стороны» и добавил, 
что «предстоит еще огромная работа по 
воссозданию величественного образа». 

Со строительной выставки руководите
л и партии и правительства направились 
в мастерскую скульптора А . Файдыша, 
где «ознакомились с проектом монумен
та в честь освоения космоса советским 
народом». Этот монумент высотой 90 мет
ров у ж е сооружается на проспекте Мира 
вблизи главного входа на Выставку до 
стижений народного хозяйства СССР. 

ф Заявление Т А С С по поводу «загряз
нения космоса» американскими «диполя
ми». В центральных газетах от 18 мая 
опубликовано «Заявление Т А С С об опас
ных действиях С Ш А в космическом про
странстве». Т А С С имеет в виду недавно 
осуществленный запуск в космос военно-
воздушными силами С Ш А 400 миллионов 
медных иголок ( «диполей» ) «с целью соз
дания вокруг Земли на высоте свыше 3 
тысяч километров искусственного к о л ь 
ца, от которого д о л ж н ы будут отражать
ся радиоволны наземных станций». С по 
мощью этого кольца будет создана, — 
как говорится в заявлении Т А С С , — 
«система космической связи для управ
ления ракетными силами и стратегиче
ской авиацией С Ш А в случае войны» . В 
заявлении делаются указания на ученых 
с мировыми именами, протестовавшими 
еще в 1961 году против осуществления 
этого эксперимента. «Загрязнение космо
са — говорится в заявлении — будет 
затруднять связь с космическими кораб
лями, которым предстоит совершать по
леты к Луне и к планетам солнечной си
стемы». Заканчивается заявление пред
остережением по адресу С Ш А , что «Со 
ветский Союз и другие миролюбивые го 
сударства... не могут не сделать соответ
ствующих выводов в связи с опасными 
действиями С Ш А в космическом прост
ранстве». 

ф Советская нота правительству ГФР. 
Министр иностранных дел СССР А . Гро
мыко вручил временному поверенному в 
делах Г Ф Р в Советском Союзе Г. Ш о л л ю 
вторую ноту советского правительства по 
поводу договора о франко-западногер
манском сотрудничестве. Советская нота 
является ответом на ноту правительства 
Г Ф Р от 29 марта с. г., содержание кото
рой в советских газетах не было опубли 
ковано и в которой была изложена точка 
зрения западногерманского правительст
ва на характер договора между Г Ф Р и 
Францией. Советская нота называет ут
верждение федерального правительства, 
что смысл договора заключается в стрем
лении обеих стран ( Г Ф Р и Франции) уст
ранить взаимное недоверие и вражду, 
«маскировкой» и подготовкой «милита
ристического альянса внутри военного 
блока пятнадцати» (т. е. Н А Т О ) . 

Весь текст ноты переполнен злобными 
выпадами по адресу западногерманских 
«реваншистов» и «шовинистов», пробрав
шихся к власти и забывающих, что их 
политика есть грубое нарушение обя
зательств, вытекающих для федерально
го правительства из безоговорочной ка
питуляции Германии. Далее в ноте гово
рится, что «советское правительство рас
ценивает распространение франко-за
падногерманского договора о сотрудни
честве на Западный Берлин, как предна
меренную провокацию». Заканчивается 
нота принятием к сведению заявления 
правительства Г Ф Р о готовности решать 
в деловой атмосфере еще не решенные 
вопросы, касающиеся Г Ф Р и СССР. 

ф Совместное коммюнике о пребыва
нии парламентской делегации Мек
сики в нашей стране. В состав деле 
гации входили четыре сенатора и четыре 
депутата. Возглавлял делегацию сенатор 
Элисео Арагон Ребольедо. Делегацию 
возили, помимо Москвы, в Ленинград, 
Киев, Ашхабад. Делегаты присутствова
ли на первомайском параде в Москве. Им 
б ы л и показаны В Д Н Х , театры, музеи, 
лучшие школы. Делегаты были приняты 
Хрущевым, Брежневым и членами пре
зидиума Верховного совета СССР. В ре 
зультате — появилось «совместное ком
мюнике» ( «Правда» от 16 мая), в котором 
мексиканские депутаты подтверждают 
«совпадение взглядов» с... «парламента
риями» Советского Союза «по важней
шим вопросам современной международ
ной обстановки», в частности, по вопро
сам «создания безатомных зон в различ
ных районах мира, в том числе и в Л а 
тинской Америке» , «ликвидации остатков 
второй мировой войны», «строгого соблю
дения принципов суверенного равенства 
больших и малых государств и невмеша
тельства во внутренние дела друг друга» . 

ф Совместное коммюнике о пребыва
нии в СССР министра торговли и про
мышленности Эфиопии. В «Правде» от 
9 мая опубликовано совместное коммю
нике о пребывании в СССР министра 
торговли и промышленности Эфиопии 

Эндалкачеу Маконнена. Эфиопский ми
нистр прибыл в страну по приглашению 
министра внешней торговли СССР Н. Па-
толичева и в течение двух недель, с 23 
апреля по 8 мая, посетил, помимо Моск
вы, Ленинград, Минск, Баку и Сочи. Ми
нистр имел встречи с А . Громыко, Н. Па-
толичевым, председателем Государствен
ного комитета Совета министров СССР 
по внешним экономическим связям С. 
Скачковым и другими лицами. Как гово
рится в коммюнике, — «обе стороны вы
разили стремление к дальнейшему раз
витию взаимовыгодной торговли на осно
ве советско-эфиопского торгового согла
шения от 11 июля 1959 года путем более 
полного использования имеющихся для 
этого возможностей» . 

Кроме того, в области экономического 
и технического сотрудничества была до
стигнута договоренность о том, что «в 
ближайшее время в Эфиопию будет на
правлена группа компетентных совет
ских специалистов для изучения совме
стно с эфиопскими специалистами харак
тера и объема возможного технического 
содействия Эфиопии со стороны Совет
ского Союза в строительстве ряда про
мышленных предприятий». 

В коммюнике внесен следующий ту
манный пункт: 

«Обмен мнениями подтвердил общность 
взглядов в отношении экономических 
группировок, которые препятствуют нор
мальному развитию международной тор
говли путем создания барьеров и прове
дения дискриминационной практики в 
торговле» . 

Этот абзац, направленный вероятно 
против Европейского экономического со
общества, показывает, однако, опасение 
руководства К П С С , как б ы африканские 
страны не попали в экономическую 
орбиту системы «общего рынка» . 

ф Прибытие в Москву итальянски 
промышленников. В « П о с е в е » от 17 
мая у ж е отмечался наплыв «деловых 
людей Запада» в Москву. На минувшей 
неделе предметом особых забот и внима
ния явилось прибытие в Москву италь
янских промышленников Л . Пирелли, 
вице-президента общества «Пирелли» , и 
генерального директора фирмы «Нова-
сидер» П. Саваретти, прибывших по при
глашению Государственного комитета 
при Совете министров СССР по коорди
нации научно-исследовательских работ. 
Л . П и р е л л и и П. Саваретти были приня
ты председателем названного выше Ко
митета К. Рудневым, а также первым за
местителем Хрущева А . Косыгиным и 
министром внешней торговли Н. Пато-
личевым. С прибывшими итальянскими 
промышленниками ведутся переговоры 
«по дальнейшему развитию торговых 
взаимоотношений». 

ф «Кризиса нет», но «проблемы еще 
не решены». Гостивший в нашей стране 
американский фермер-миллионер Росу-
элл Гарст перед своим отъездом в США 
сделал на аэродроме в Киеве заявление 
корреспондентам советских газет о том, 
что «сельское хозяйство Советского Сою
за делает большой прогресс», что он мо
жет с уверенностью сказать, что «ни о 
каком кризисе» в советском сельском хо
зяйстве «не может быть и речи», что с 
1955 года «сельское хозяйство... развилось 
чрезвычайно и это развитие успешно 
продолжается» . «Однако — заявил Гарст 
— это не значит, что все проблемы уже 
решены. Главное то, что они эффектив
но разрешаются» . Этой «дипломатичес
кой» формулировкой Гарст едва ли оп
роверг утверждение о кризисе в нашем 
сельском хозяйстве, но зато безусловно 
угодил «премьеру Х р у щ е в у » и тем впол
не отблагодарил его «за теплый и сер
дечный прием». « В Москве и Подмос
ковье, — сказал Гарст, — я чувствовал 
себя как дома». 

ф Общественный просмотр художест
венно-документального фильма «Русское 
чудо». В Доме приемов на Ленинских го
рах, в Москве, состоялся 16 и 17 мая об
щественный просмотр кинокартины 
«Русское чудо» , которую так расхвалил 
Хрущев в своей речи на совещании ра
ботников промышленности и строитель
ства ( «Правда» от 26 апреля ) : «Смотришь 
этот ф и л ь м и радуешься, прямо-таки ду
ша поет» . На просмотре фильма присут
ствовали, помимо Хрущева , члены пре* 
зидиума и секретари Ц К К П С С Брежнев/ 
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Каждому молодому — партийный „дядька" 
К И Т О Г А М I V ВСЕСОЮЗНОГО С О В Е Щ А Н И Я М О Л О Д Ы Х П И С А Т Е Л Е Й 

Суслов, Воронов, Косыгин, Подгорный, 
Полянский, Гришин, Л . Ильичев , Б. П о 
номарев, А . Шелепин , председатель 
ВСНХ СССР Устинов, секретарь Ц К ком
сомола С. Павлов и другие руководители 
партии и правительства. В фильме пока
зывается, — по слозам сообщения Т А С С 
(«Правда» от 18 мая), — «как советские 
люди различных поколений плечом к 
плечу создают новое общество» . Авторы 
фильма, как говорится в том ж е сообще
нии, показали « глубокое понимание со
ветской действительности» . Авторами 
«чудесного ф и л ь м а » являются киноре
жиссеры из « Г Д Р » А н н е л и Торндайк и 
Андрэ Торндайк. П о поводу этого ф и л ь 
ма « П о с е в » от 3 мая писал: «Этот им
порт бодряческого и «преданного» искус
ства очень характерен. Свои, имеющие 
талант, саботируют коммунистическое 
чудо»... Тут ж е в зрительном зале, по 
окончании демонстрирования фильма, 
Л. Брежнев огласил У к а з Верховного со
вета СССР о награждении А н н е л и и А н д 
рэ Торндайк орденами Ленина и вручил 
им ордена. Затем Хрущев , обратившись 
к деятелям литературы и искусства, выз 
ванным специально для участия в про
смотре, еще раз поучал, «как надо изоб
ражать советскую действительность» и 
«величие идей коммунизма» . 

# Весенний сев. Положение с севом 
продолжает оставаться в центре внима
ния власти. По данным Ц С У СССР, по 
мещенным в «Правде » от 18 мая, к о л х о 
зы и совхозы засеяли яровыми 89 мил
лионов гектаров — 5 8 % к плану по со
стоянию на 15 мая. В прошлом году в это 
время было засеяно 67<>/о к плану. Х о л о д 
ные весенние погоды сменились погода
ми с высокими дневными температурами 
и сильными ветрами, быстро иссушаю
щими почву и грозящими плохими всхо
дами. Положение ухудшается еще и тем, 
что наступили сроки посадки картофеля 
и кукурузы. «Правда» пишет: 

«К половине мая к о л х о з ы и совхозы 
страны заняли картофелем 1.280 тысяч 
гектаров, или почти третью часть п ло 
щади. Но впереди еще большой объем 
работы. Только колхозам и совхозам Рос 
сийской Федерации в ближайшие дни 
предстоит засеять этой культурой более 
двух миллионов гектаров. Однако в не 
которых областях явно запаздывают с 
посадкой. Особенно отстают хозяйства 
Костромской, Ярославской, Ивановской, 
Горьковской, Кировской областей, Ч у 
вашской и Татарской автономных рес
публик. Ниже своих возможностей ведут 
посадку картофеля многие хозяйства 
Белоруссии». Это — после «записки» 
Хрущева в президиум Ц К К П С С «об и з 
менении народно-хозяйственного уклада 
в Белоруссии» и превращения ее в стра
ну картофеля и животноводства. 

«Правда» ( № 136) сообщает: 
«Много лет Грузия не знала столь 

поздней весны. Температура почвы и 
воздуха во многих районах республики 
до сих пор не благоприятствует развер
тыванию массового сева кукурузы, кар
тофеля, табака. Яровыми культурами в 
колхозах и совхозах Грузии засеяна 
только половина площади» . 

В Эстонии, по данным газеты, «к кон
цу первой декады мая яровыми культу 
рами было занято 57 тысяч гектаров, 14 
процентов к плану » . 

% Удаление из состава редакционной 
коллегии «Литературной России» крити
ка Боргцаговского. В списке членов ре 
дакционной коллегии «Литературной 
России» — еженедельника правления 
Союза писателей Р С Ф С Р с 26 апреля от
сутствует Александр Борщаговский. В 
•Литературной России» от 19 апреля его 
фамилия еще значится. А . Борщаговский 
подвергся жесточайшим нападкам со 
стороны «догматиков» во время I V п л е 
нума Союза писателей СССР за доклад, 
произнесенный им на пленуме правле
ния московской писательской организа
ции, посвященном творчеству молодых 
литераторов. В «Литературной газете» от 
28 марта В. Смирнов заявил, что ему 
•давно не приходилось читать такого во
инственно-неправильного доклада, на
правленного против самого дорогого, чем 
живет и дышет советская литература» . В 
том же номере «Литературной газеты» 
Анатолий Софронов атаковал Борщагов-
ского за то, что тот в своем докладе яко 
бы требовал: «дайте нам все в руки и... 
мы все начнем сначала» , и С. Щипачева 
за то, что тот на заседании секретариата 
правления Союза писателей Р С Ф С Р зая
вил, что «впервые в истории советской 
литературы услышал такой замечатель
ный доклад». 

С 7 по 10 мая текущего года в Москве 
состоялось совещание молодых писате
лей, поэтов, драматургов и сатириков Со
ветского Союза, съехавшихся со всех 
сторон нашей страны. В совещании при
няли участие 170 молодых (почти все мо
л о ж е 30 лет ) творцов художественного 
слова и более 150 (!) писателей старших 
поколений, которые затем руководили 
семинарами или участвовали в их рабо
те. В числе их были такие «руководите
л и » , как А . Софронов, А . Сурков, Л . Со
болев, Е. Долматовский и им подобные. 

Первый день совещания был посвящен 
его открытию, вступительному слову пи
сателя К. Федина и речам нескольких 
поэтов и писателей; второй и третий дни 
— работа в семинарах (числом двадцать); 
10 мая участники совещания собрались 
в большом зале гостиницы «Юность » , где 
подвели итоги своей работы и приняли 
письмо Ц К К П С С и Н. С. Хрущеву . 

Открытию Всесоюзного совещания 
предшествовали местные собрания твор
ческих организаций, участники которых, 
согласно официальной прессе, выражали 
«горячее одобрение политике партии в 
области идеологии» , и подготовительная 
кампания в печати. На этой кампании 
стоит остановиться, ибо она заранее оп
ределяла как задачи, которые ставит 
молодым писателям партия, так и дозво
ленные границы творчества. Б ы л о уде
лено в подготовительной кампании так
ж е достаточное место и «отеческим» 
предостережениям. 

Не будем голословными и сошлемся на 
некоторые печатные материалы. Так, 
ленинградские писатели на своем соб
рании говорили об ответственности, ка
кая л ежит сейчас на творческих работ
никах, об огромном влиянии на развитие 
литературы и искусства недавних 
«встреч руководителей партии и прави
тельства с творческой интеллигенцией» ; 
попутно, как это теперь принято, были 
сделаны «серьезные упреки» в адрес 
Виктора Сосноры, Александра Кушнера, 
Майи Борисовой. ( «Литературная газета» 
от 4 мая) . 

В том ж е номере «Литературной газе
ты » была помещена статья эстонского 
писателя Фридеберта Туглас « К молодо
му друту» , где стоит такой наказ: « Н у ж 
но быть непременно тенденциозным в 
своем творчестве и молодые обязаны 
стремиться к этому». 

Статья (там же ) Георгия Капралова 
ставит молодым задачу — «создания об
раза нового героя нового мира. Великая 
революция, начатая в Октябре, продол
жается — говорит он. — Сама природа 
социалистического реализма — в иска
ниях нового, художественно красивого, 
жизненно верного, осмысленного с пози
ций коммунистического мировоззрения» 
(подчеркнуто нами. — Н. Д . ) . 

И, наконец, — передовица «Правды» от 
7 мая подавляет, как тяжелая артилле 
рия, молодого художника слова твердым 
и безапелляционным требованием-ут
верждением: — «Партия видит в писате
л я х своих верных помощников, актив
ных строителей коммунистического об
щества, созидаемого на нашей земле во 
имя счастья всего трудового человече
ства». 

Н е достаточно л и ясно, под каким ав
торитарно-моральным давлением должен 
определять свою писательскую судьбу 
молодой человек, почувствовавший 
к р ы л ь я литературного творчества? 

Н о вернемся к совещанию. К а к у ж е 
выше сказано, вступительное слово про
изнес писатель К. Федин. К чести писа
теля, он не пошел по проторенному пу 
ти партийных требований и наказов. В 
своем довольно бесцветном слове писа
тель призывал учиться у Горького, иде
ей всей жизни которого было объедине
ние людей в единство на основе общно
сти труда; упомянул в качестве учителей 
литературы Л. Н. Толстого, Стефана 
Цвейга и... Ленина. Поспешил он и пред
упредить молодых писателей, чтобы они 
не страшились громадного количества 
«стариков», присутствующих на съезде. 

« Н е надо думать, что каждому из них 
будет дан один «воспитанник» — сказал 
Федин. — Это не дядька, который будет 
водить молодого писателя за руку. Это 
хороший руководитель, который будет 
работать в семинаре с небольшой груп
пой из 5-8 человек. Поэтому это число — 
150, почти соответствующее общему чи 
слу делегатов, не должно вас «пугать » . 

Слава богу, что они согласились порабо
тать, и поработать как следует» . 

Свое выступление Федин закончил та
кими словами: 

« М н е кажется — единство, вот что кра
сной нитью проходит в общениях и тре
бованиях партии к советской литерату
ре: единство с народом, единство писа
теля с партией, единство в идейной ж и з 
ни» . 

Из остальных выступлений в первый 
день участников совещания упомянем Н. 
Рыленкова. Он считает, что «наиболее 
характерной особенностью поэзии по 
следнего времени» является стремление 
поэтов «сочетать верность суровому реа
лизму со смелой романтикой, показать 
масштабность времени с пристальным 
вниманием к человеку. Утрата чувства 
гражданственности оборачивается утра
той чувства ответственности перед наро
дом». 

Н. Рыленков сказал — пристальное 
внимание к человеку ! Другими словами 
— гуманность. Но вот в статье «Оружие 
художника» ( «Литературная газета» от 
11.5.) критик Я . Ниедре выражает недоу
мение — почему в повести «Двенадца
тый километр» Э. Вилкса зазвучали мо
тивы какого-то абстрактного гуманизма, 
во имя которого автор стал вдруг сочув
ствовать расстрелянному во время вой
ны фашисту? 

Итак, есть два гуманизма — абстракт
ный (а по нашему — общечеловеческий) 
и коммунистический. Рыленков говорил, 
очевидно, о пристальном внимании не 
просто к человеку, а к человеку-строи
телю коммунизма. И это надо помнить, 
слыша в выступлениях партии слова 
«гуманизм», «внимание к человеку » . 

Прозвучали на совещании и слова пар
тийного обскурантизма: закоренелого 
«догматика» А . Софронова «насторажи
вает слепое следование некоторых моло 
дых писателей модным поветриям». М и 
роощущение наиболее популярных у нас 
писателей — Ремарка, Хемингуэя — ска
зал Софронов, — «противоположно тому 
мироощущению, которое характерно для 
нашего народа» . 

В заключение упомянем выступление 
космонавта, Героя Советского Союза Ю. 
Гагарина. М ы отдаем должное мужеству 
прославленного космонавта, но скажем 
прямо — для выступления на литератур
ных совещаниях «космического» м у ж е 
ства мало: нужно обладать еще кое-чем. 
Слепо и преданно следуя науськиванию 

5 апреля на заседании Верховного со
вета Р С Ф С Р председатель Совета мини
стров Р С Ф С Р Г. Воронов утверждал, что 
Советским Союзом в 1963 году достигну
ты значительные успехи в сельском х о 
зяйстве и что это позволило значительно 
улучшить снабжение населения. 

Ровно через месяц, 6 мая, президиум 
этого ж е Верховного совета Р С Ф С Р и з 
дает два указа (опубликованы в газете 
«Советская Россия» за 9 мая), свидетель
ствующие о совершенно противополож
ном, а именно об очередных перебоях со 
снабжением населения продовольствен
ными товарами. Первый указ снова в ы 
таскивает на свет Божий пресловутую 
борьбу против скармливания скоту и 
птице хлеба и хлебопродуктов, скуплен
ных в государственных и кооперативных 
магазинах. 

Кампания против «скармливания х л е 
ба» началась давно. С новой силой, од
нако, она вспыхнула во время уборки 
урожая в прошлом году. Тогда в «Изве 
стиях» от 2 августа со статьей « Х л е б о м 
надо дорожить» выступил министр внут
ренних дел Р С Ф С Р В. Тикунов. В стать
ях, последовавших за выступлением Т и -
кунова, высказывалось сожаление, что 
нет закона, защищающего одновремен
ную покупку большого количества х л е 
ба, муки и крупы. У ж е тогда « П о с е в » 
высказывал предположение, что это 
« упущение » власть постарается навер
стать. 

И действительно, указ от 6 мая говорит 
об усилении ответственности за «указан
ное преступление». 

партийного начальства, он обрушился на 
поэтов Евтушенко, А . Вознесенского и 
писателя В. Аксенова: первого он обви
нил в оклеветании родины за границей, 
второго — в наборе слов и звуков, в поэ
тическом винегрете, а третьего — в в ы 
боре героями своих произведений людей, 
недостойных подражания. «Разве их х у 
досочный и скептический ум способен 
создавать прекрасное?» — так отозвался 
Гагарин о помянутых трех представите
л я х творческой молодежи. 

«Крутится, вертится шар голубой» — 
закончил Гагарин свое «литературное» 
выступление бульварной песенкой. — Н о 
м ы знаем, он крутится, поворачиваясь 
к солнечному свету — свету Коммуниз 
ма. И это замечательно! » 

На семинарах происходило обсужде
ние произведений молодых авторов. 

Приведем два характерных высказы
вания руководителей: поэт М. Исаков
ский сказал: — «Грамотно писать многие 
умеют, можно даже печатать. Н о стоит 
ли это делать, если в стихах нет главно
го — признания литературного таланта?» 

Драматург А ф . Салынский — «истин
но талантливый выход драматурга на 
широкую сцену возможен тогда, когда 
автор выступает в своей пьесе как горя
чий и непримиримый борец за идеалы 
партии». 

Два в каком-то плане исходные с уж
дения. Н о несомненно суждение С а л ы н 
ского звучит в некотором смысле пред
упреждающим. 

Итак, цели и границы литературного и 
поэтического творчества для молодых 
писателей очерчены. Они не новы, они 
у ж е давно были указаны. Сейчас они 
только подтверждены. Дух сталинщины 
незримо присутствовал на совещании. 
Нам еще неизвестен текст письма участ
ников совещания Ц К К П С С Хрущеву , но 
можно безошибочно предугадать его со
держание: там д о л ж н ы быть выражены 
и чувства любви и преданности родине и 
партии, там будут помещены заверения 
в твердом следовании по ленинскому п у 
ти, там будут порицания формалистам и 
другим уклоняющимся. Так л и произой
дет в действительности — сомневаемся. 
Разбуженная духовная жизнь народа 
у ж е ряд лет вносит существенные по 
правки в обещания и заклинания пар
тийных руководителей. И тщетно партия 
хватает за руки молодых писателей, что
бы увлечь их «к свету коммунизма». 

Н. Д У Б Р О В С К И Й 

Второй указ президиума Верховного 
совета Р С Ф С Р устанавливает количест
венные нормы скота, находящегося в 
личной собственности граждан, не яв
ляющихся членами колхозов. 

Первый указ устанавливает два вида 
случаев злостного нарушения государст
венной системы снабжения населения 
хлебом, мукой и крупами. 

Первое — это скупка в государствен
ных или кооперативных магазинах пе 
ченого хлеба, муки, крупы и других х л е 
бопродуктов для кормления скота и пти
цы. 

Второе — скармливание скоту и птице 
этих продуктов. 

При этом указ не устанавливает к о л и 
чественных признаков понятия «скупа» , 
как и объективных признаков цели 
( «скармливание» ) . Это дает достаточно 
основания для произвола милиции, дру 
жинников и членов госполитконтроля, а, 
следовательно, и для нарушения хвале 
ной «социалистической законности». Так, 
например, колхозник, приехавший в г о 
род и закупивший для своей семьи и по 
поручению своих друзей и л и близких 
некоторое количество хлебопродуктов, 
у ж е может быть обвинен в нарушении 
указанного выше постановления. Точно 
так ж е может быть обвинено в наруше
нии этого указа любое лицо, купившее 
хлебопродукты д л я кормления скота и 
птицы не лично, а через посредника или 
у спекулянта. 

Против какой части населения направ
лен этот указ? Если прочесть только пер
вый его абзац, то создается впечатление, 

Усиление борьбы с частным 
животноводством 
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П А Р Т И Я Т Р Е Б О В А Л А И БУДЕТ Т Р Е Б О В А Т Ь У С Л У Г иной степени, но это есть сотрудничест
во с режимом. 

Дальше идет граница. За нею те, кто 
ве может публиковать свое творчество, 
свои мысли в условиях советского р е ж и 
ма, а должны публиковать за границей 
или подпольно. 

В той идеологической борьбе, которая 
сейчас происходит, мы видим на сцене 
только основную ле гальную группиров
ку. Здесь ее разделили на три подгруп
пы. С точки зрения развития революци
онного процесса, грубо говоря, между 
этими подгруппами нет никакой разни
цы, потому что все л е гальные группи
ровки, каждая по-своему, фактически 
ставит своей целью сохранение сущест
вующего порядка вещей. С различными 
многочисленными коррективами, с б о ль 
шими изменениями, но в пределе они 
против кардинального изменения с уще 
ствующих порядков. 

Какая разница в данном случае между 
Твардовским и Евтушенко? Евтушенко 
обращается к знамени Ленина, только 
считает, что нужно очистить древко, за 
пачканное грязными руками. А Твар 
довский об этом древке ничего не гово
рит, потому что на нем есть следы и его 
рук. Но он тоже за сохранение « л е н и н 
ских принципов», за сохранение сущест
вующего режима. Н о он выдвигает как 
основной принцип свое право свободно 
защищать этот режим. Это право факти
чески было обещано властью на X X 
съезде, 

Это тот путь, по которому. власть ре
шила идти, опираясь на привилегирован
ный слой, потому что иначе дальше идти 
было нельзя. Это б ы л о по сути дела 
идеологическое решение о демократиза
ции коммунистической партии. 

Выполнения этого решения сейчас до 
бивается группа Твардовского. В своем 
плане этого ж е добивается и Евтушенко. 
Они как бы говорят — м ы будем защи
щать режим верой и правдой, но мы бу
дем защищать его так, как м ы хотим, в 
рамках той свободы, на которую м ы име-
ен право. 

Если говорить о тех, кого мы условно 
называем группой Леонова, то у них не 
сколько иная база. Они исходят главным 
образом из основ государственности, из 
основ российского патриотизма, понимае
мого так, как они его понимают. Они го
ворят: тысяча лет существует Россия. 
Тридцать лет б ы л культ личности. Что 
значит тридцать лет в истории России? 
Россия развивается, идет вперед и эти 
тридцать лет постепенно будут изжиты. 
А в настоящий момент нужно занимать
ся сохранением и поддержанием живых , 

Мы говорим сейчас не о чистой лите 
ратуре, — говорит Л . А . Р а р, — а о по 
литических процессах, с которыми лите 
ратура связана. Группа либеральных 
писателей выполняет определенные 
функции по поручению власти. Но одно
временно она выполняет функции, воз 
ложенные на нее историческим процес
сом по разложению системы этой ж е 
власти. Твардовский власть расшатыва
ет, хотя он этого может быть и не ж е 
лает и хотя власть поручила ему ее у к 
реплять. Из-за этого можно относиться 
к нему иначе, чем к Кочетову, но отно
шение к нему — совсем в другой плоско 
сти, чем это может характеризовать про
тянутая рука. Наша протянутая рука, ес 
ли бы она была принята, качественно 
изменила бы эту группу, так как она пе 
рестала бы выполнять свои функции по
мощи власти, если бы слишком тесно 
связала бы себя с ее противниками. 

И. И. А г р у з о в останавливается на 
отношении к абстрактной живописи. 

В нашей среде часто высказывается 
мнение, — говорит И. И. Агрузов , — что 
Хрущев, конечно, прав, когда сравнива
ет произведения абстракционистов с маз
ней хвостом осла, но что этим людям 
нужно дать свободу заниматься этим де 
лом. 

На совещании было сказано, что аб 
страктная живопись не имеет большого 
резонанса в народе и поэтому была в ы 
брана Хрущевым как цель для его на
падок. 

Это очень ошибочное и поверхностное 
мнение. Стремление понять абстрактную 
живопись, которая имеет среди молоде-

настоящих русских традиций. В этом 
плане эти группы все антиреволюцион-
ны. 

Спор, — между прочим очень резкий, 
— который сейчас происходит между, 
условно говоря, прозападной группиров
кой, и, условно говоря, славянофильской 
группировкой, состоит в том, нужно л и 
форсировать изменение режима. Входить 
л и в активный спор с этой самой «запад
ной идеологией»? И л и двигаться путем 
известной консервации и постепенного 
медленного хода событий. 

По сути дела политический спор в 
Центральном Комитете или там, где это 
решается, происходит о т е м п е , каким 
нужно продолжать отступление. 

Н о по сути-то дела н а с т о я щ и й 
п р о т и в н и к н е п р и с у т с т в у е т в 
этом всем действии. Настоящего против
ника, против которого власть ведет борь
бу, и на пленуме не будет. Потому что 
противник этот н е в и д и м . С другой 
стороны, его г о л о с в стране становит
ся все более и более сильным, его в лия 
ние все больше и больше увеличивается. 

Этим противником является та третья 
группа, о которой шла речь. Причем она 
конечно очень велика и независимые 
представители литературы и искусства, 
о которых мы говорим, являются только 
ее частью. Р ечь идет о том общественном 
движении во всех отраслях жизни, о 
движении, которое мы называем движе
нием революционным, потому что его 
цель — к а р д и н а л ь н о е и з м е н е 
н и е существующего порядка вещей. 
Поэтому оно и не может найти себе ме
ста ни в каких л е гальных рамках, как 
бы эти рамки постепенно ни расширя
лись. Б о л ь ш е того, чем дальше будут 
расширяться эти рамки, тем более ради
кальные требования будут предъявлять
ся со стороны этой группы. Причем она 
будет переходить от требований свободы 
творчества к требованиям политическим. 

В той ситуации, которая сейчас с ложи
лась, пленум вероятно будет преследо
вать только одну цель — это деклариро
вание заранее принятого решения. Р е 
шение это может быть формулировано 
только как более быстрое или как более 
медленное отступление, что по сути дела 
не столь важно. 

Темп отступления и в данном случае 
зависит только от темпа развития рево
люционного движения, от действий этой 
третьей группы. Потому что только страх 
перед действиями этого революционного 
нелегального движения, только страх, 
что оно с о м к н ё т с я с м а с с а м и , мо
жет ускорить темп отступления власти. 

В этой группе есть вероятно тенденции, 
идущие дальше, чем сохранение либе 
рального коммунизма. Возьмем хотя бы 
Эренбурга, который явно заботится о 
своем имени для послекоммунистическо-
го будущего. Может быть такого рода 
писатель и недоволен тем, что власть 
гибнет, но одновременно думает о том, 
что будет после ее свержения, и не х о 
чет быть забытым вместе с ней. Он х о 
чет остаться приемлемым и для послеком-
мунистического поколения. Это нас может 
с ним сближать, но это сближение не 
может дойти до рукопожатий. 

Что произошло с Евтушенко? — зада
ет вопрос Л . А . Рар. — После «прощения» 
его Х р у щ е в ы м на него вдруг обруши
лись. Что-то произошло, о чем мы не 
знаем, так как нельзя предположить, что 
индульгенция, данная ему Хрущевым, 
была настолько у ж не согласована с дру
гими выступлениями. 

ж и такую популярность, какой она не 
имеет на Западе, велико. Абстрактная 
живопись началась в России. Ж е л а н и е 
разобраться в ней есть желание п о м и 
м о ф о р м и п р е д м е т о в п о н я т ь 
с у т ь ч е г о - т о б о л е е в а ж н о г о , 
ч е м ф о р м ы и п р е д м е т ы . 

Увлечение абстрактной живописью 
имеет глубокое значение. 

М о ж н о провести параллель между 
людьми, увлекающимися абстрактной 
живописью, и людьми, отрицающими 
внешнюю религиозность и признающими 
наличие Бога. И. И. Агрузов говорит, что 
ему известен случай, когда человек при
ш е л к религии через абстрактную живо 
пись. 

Ю. Н. Х а р л а м о в а говорит о том, 
что как бы власть ни расширяла рамки 
запретов, эти рамки никогда не будут 
удовлетворять людей искусства. Да и 
рамки эти расширяются скупо. С. Л и -
фарь, который был недавно в России, за
метил, что современный балет занимает
ся только обновлением тематики, хорео
графическое ж е выражение старое, кото
рое практиковалось еще до 1900 года. 

В отношениях власти и художников 
тоже ничего нового не произошло. Т е н 
денции ухода от партийных заданий не 
новы, художники всегда старались пи
сать то, что им хотелось, а не то, что за
давали им свыше (Ю. Н. Харламова при-

Отвечая Р. Н. Редлиху , С. В. У т е х и н 
говорит, что он мало затронул литера
турную деятельность Твардовского. Он, 
очевидно, находится под влиянием вея
ний из России, где говорить о литератур
ной деятельности Твардовского как-то «не 
принято». Твардовский занимается эпи
гонством — это верно. Но что в этом пло 
хого? Н у ж н о л и обновленчество ради об
новленчества? Если законно обращение 
Вознесенского к математикам и киберне
тикам на сложном языке, то законно и 
обращение к другим на том языке, какой 
они в состоянии понять. Общий л и язык 
у Твардовского, Демьяна Бедного, Симо
нова? Нет. Сам Твардовский, говоря о 
стихах, печатавшихся в «Новом мире» (в 
период, когда он не был его редактором), 
говорил, что эти 

Стихи, как будто и стихи, 

Да правды ни словечка. 

Твардовский ж е старается говорить 
правду, хотя для него, может быть, в ка
ком-то высшем плане правда совпадает 
с коммунизмом. 

Твардовский предвидел, что на него 
будут атаки, и в одном из своих стихов 
говорил: 

Еще и впредь мне будет трудно, 

Но чтобы страшно — никогда. 

Соответствующе с этим он и ведет себя 
сегодня, даже не отвечая на нападки 
«догматиков». 

С кем у Твардовского б ы л договор? Ес 
л и помнить, что мы используем имя 
Твардовского как символ, то вероятно, 
говоря условно, Твардовский договорил
ся с Хрущевым о базисе деятельности с 
1958 года по настоящее время. В настоя
щее ж е время происходят сдвиги и их 
результатов надо еще ждать. 

С. В. Утехин отметил, что некоторым 
писателям « группы Твардовского» не 
безразлично отношение к ним Запада и 
они стараются разъяснить Западу истин
ное положение вещей в СССР. К сожа
лению, западные их коллеги зачастую к 
таким разговорам совершенно не подго
товлены, хотя кое-какие результаты 
этих разговоров у ж е есть. 

Старается эта группа объяснить Запа
ду и свое собственное положение в стра
не. Это свидетельствует об усиливаю
щемся отчуждении от власти некоторых 
писателей, принадлежащих к упомяну
той группе. Возможности сотрудничест
ва с ними существуют хотя бы в плане 
взаимной информации о положении в 
стране и о положении на Западе. 

Революционная альтернатива для этой 
группы очень важна. Ведь, пугая власть 
возможностью революции, они добивают, 
ся проведения своих реформ. 

Переходя к « группе Леонова» , доклад
чик говорит, что для нее, как и для 
« группы Твардовского» и « группы Евту
шенко» , характерен гуманизм. А . Н. Н е й 
мирок назвал Леонова лукавым, входя
щим в соглашение с властью. Н о его ро 
ман «Русский лес » на С. В. Утехина про
извел впечатление антисоветской вещи. 
Места, похожие на передовицы «Прав 
ды» , вставлены в него как бы «нарочно» 
для показа контраста между «человече 
ским» и «партийным» языком. Докладчик 
кроме того напомнил, что все им сказан-

водит примеры из собственной практи
ки) . 

Х р у щ е в в своих суждениях об аб 
страктной жизни напоминает Зотова, 
героя рассказа Солженицына «Случай на 
станции Кречетовка» . Он так же , как и 
тот, ничего, кроме марксизма, не знает и 
он ему кажется высшей истиной. Поэто
му видя картину, недоступную его разу
мению, он приходит в бешенство и на
зывает это «неполезным искусством». 

Н е л ь з я о д н о в р е м е н н о д а т ь 
с в о б о д у и с к у с с т в у и з а с т а в и т ь 
е г о с е б е с л у ж и т ь . А партия всегда 
будет стараться поставить искусство се 
бе на службу . 

ное относится только к последнему де 
сятилетию. Докладчик не согласен с 
А . Н! Неймироком, сравнившим группу 
Леонова с поздними славянофилами. У 
этой группы есть отрицательное отноше
ние к западному максимализму, но она 
вдохновляется западным ж е либерализ 
мом. Они — либералы. Они требуют ка
кой-то минимум свободы, гарантируемой 
законом. 

Этими тремя группировками, конечно, 
не исчерпываются существующие тече 
ния. Возрождается много тенденций, наб
людавшихся раньше. Например, си л ьны 
тенденции позднего народничества. 

С. В. Утехин соглашается с теми, кто 
говорил о возрастающих идеологических 
конфликтах с властью не только в лите 
ратурной, но и в других областях, на
пример, в научной. Так, например, ака
демик Колмогоров в одном докладе не 
давно предложил из определения поня
тия « ж и з н ь » исключить упоминание о 
материальной основе жизни. 

* 
В своем заключительном слове Л. С е р 

г е е в а говорит о том, что мы иногда по 

падаем под влияние шаблонов, предла

гаемых властью — на совещании мы по

тратили много времени на утверждения, 

что идеологическая борьба происходит 

не только на литературном «фронте » . 

Конечно, борьба идет повсюду. Литера

турные течения были приводимы л и ш ь в 

виде иллюстрации. 

М ы для наших символов используем 

те ж е имена, что и власть (Евтушенко, 

Вознесенский). Это — тоже следование 

за шаблонами власти. 

Существует третья сила, о которой 

власть не упоминает. И мы ей посвятили 

слишком мало внимания. С. В. Утехин 

дал прекрасную характеристику группы, 

стоящей на позициях легальности, и она 

нам ясна. В тех же, кто активно дейст

вует против власти, м ы до сих пор не 

можем как следует разобраться. 

Л . Сергеева говорит, что сознательно 

не делила независимые и подпольные 

силы на группировки, так как эти груп

пировки нами еще недостаточно изуче 

ны. Изучить их и дать их характеристи

ки —• наша задача. 

Например, в «Фениксе » есть и стихо
творения революционные и просто л и 
рические. Н о важен факт, что поэты 
публиковали свои лирические стихи в 
«Фениксе » , а не хотели их публиковать 
в изданиях, принадлежащих власти, ве 
роятно, из чувства непримиримости. 

Л . Сергеева говорит, что в своем док
ладе не затронула «приграничных об 
ластей независимых сил » — это области, 
куда проникает влияние независимых. 
Например, в киноискусстве происходят 
сдвиги, но независимым оно стать не в 
состоянии, так как организационно под
чинено власти. Н о фактор приграничных 
сил интересен и также подлежит изуче 
нию. 

М Ы Г О В О Р И М О П О Л И Т И Ч Е С К И Х П Р О Ц Е С С А Х 
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A p p - t H A , Ca sab l anca . 
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С Ш А 
Mr. A. P. Studentzof f , 340 L i b e r t y ave . 

B r o o k l y n 7, N. Y . 
Mr . A . T z v i k e v l c b , 2314 - 25th. A v e n u e , 

S a n F r a n c i s c o , 16, Ca l i f o rn i a . 
T e l . S E 1 - 0339. 

A . S e l s k y , 5527-41 Ave . , K e n o s h a , Wis . 
B . M. B u r k o v s k y , 1327 W. Mar ino st . 

West C o v i n a , Ca l i f . 

Т У Р Ц И Я 
Mr . Nad i r B e k , A y a A n d r e y a B l n a s l 

M u m n ane caddes l No. 109 
G a l a t a - I s t a n b u l . 

Ф Р А Н Ц И Я 
. L e S e m i s " , Soc l6te cfEdlt lon 

125, r ue du T h e a t r e , P a r i s 15e. 
N. A l to f f c/o M - m e Barge , 6, P l a c e de l a 

C r o i x - R o u s s e , L y o n (Rhone ) . 
A . K . Lav ro f f , 2, r ue de la Mosel le, 

N i l vange (Moselle) . 

Ш В Е Й Ц А Р И Я 
L e o G ro s sen , Postfach, L o c a r n o . 

ШВЕЦИЯ 
T i d s k r i f t e n „Possev", B o x 4054. 

SSdertar je 4. 

ЯПОНИЯ 
Mr. A . B a k u l e v s k y , 437 - I v a l - cho, 
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Ныне действует для объявлений в Германии \ 
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и журнал « Г р а н и » в Германии: I 
« П о с е в » : на 3 месяца — 9,10, на полгода — I 

18,20, на год — 36,40. = 
• Г р а н и » : Отдельный экземпляр — 8,00, голо- i 

вал гаадписка — 20,00. 1 
Цены указаны в немецких марках. § 

Ё Казненным в декабре 1952 года Р у -
| д о л ь ф у Сланскому, Владимиру Клемен -
| тису и другим «врагам народа» предсто-
| ит, судя по всему, еще сыграть посмертно 
| важную политическую роль в судьбах 
| чехословацкой компартии. 

I Свыше десяти лет Новотный и с ним 
[ все партийное руководство упорно сопро-
| тивлялись какой бы то ни было реабили-
| тации казненных; д ля этого у них были 
I веские причины: не кто иной, как они 
I отправили на виселицу жертв «культа 
1 личности» . В 1956 году сопротивляться 
| было еще сравнительно легко : отклоняя 
I соответствующее требование партийной 
I интеллигенции, Новотный ссылался на 
I последствия реабилитации Райка в Венг-
I рии. Н о чем дальше шло время, тем 
1 труднее становился такой отпор: во-пер-
I вых, и в Советском Союзе и в странах 
Ё «народной демократии» верные комму-
| нисты, кончившие свои дни из-за «не -
| обоснованных обвинений в период к у л ь -
| та личности» , снова у ж е заняли места в 
1 энциклопедиях, во-вторых, — и в Ч е х о -
: Словакии вышли на свободу выжившие 
| жертвы «необоснованных обвинений», 
j Они (о чем подробнее ниже) не удовлет-
| воряются помилованием «под шумок» ; 
| они требуют полной реабилитации и 
| привлечения к ответственности винов-
I ных ; в-третьих, наконец, сформировав-
| шийся «новый класс » требует для себя 
I правовых гарантий личной неприкосно-
! венности. Нынешнему руководству он не 
| доверяет, и с полным основанием, по-
I скольку руководители обязаны своим 
I положением Сталину. 

П о с л е X X I I съезда К П С С , уступая дав-
| лению на него «нового класса» и счита-
| ясь с возникшей в коммунистическом 
\ лагере обстановкой, Новотный был в ы -
| нужден согласиться на образование осо-
i бой комиссии по расследованию дела 
| Сланского и других казненных. Доклад 
| комиссии Центральному Комитету, одна-
\ ко, так и не был опубликован. Новотный 
| л и ш ь заявил, что Сланский, правда, не 
I был виновен в шпионаже в пользу бри¬
; танской разведки, сионистов и Тито (по¬
! следнее обвинение после альянса Х р у -
; щев—Тито у ж е невозможно было под-
I держивать) , за что его, собственно, и по-
i весили. Н о зато, по словам Новотного, 
: Сланский готовил захват власти в пар-
I тии и государстве — преступление, вооб-
j ще отсутствовавшее в обвинительном ак

те, — и реабилитирован он поэтому быть 
не может. Говорят, что комиссия по рас
следованию дела Сланского представила 
доказательства полной невиновности по
следнего перед партией и ответственно
сти за его казнь Новотного. Доклад был 
составлен членом Ц К министром внут
ренних дел Рудольфом Бараком, одним 
из очень немногих (если не единствен
ным) из чехословацких руководителей, 
не имевших непосредственного отноше
ния к сталинщине. В апреле 1962 года 
Новотный посадил Барака в тюрьму, — 
якобы за хищения, — но, как ни странно, 
судебный процесс над Бараком был тай
ным (хотя, если речь идет о воровстве 
казенных денег, к чему бы тогда тайное 
разбирательство?) . 

Однако заставить замолчать «новый 
класс » не удалось. К тому ж е есть серь
езные основания подозревать, что Барак 
имел за собой поддержку не только че 
хословацких партийцев, но и кое-кого 
повыше. Руководство компартии Ч е х о 
словакии издавна пользуется заслужен
ной репутацией наиболее лояльного в от
ношении руководства КПСС , независимо 
от того, из кого последнее состоит. Оно 
оказывает безусловную поддержку Х р у 
щеву в конфликте с К П К , но за эту по 
мощь оно выговорило себе широкую 
внутреннюю автономию; Хрущева, по су
ществу, поддерживают чехословацкие 
догматики, политические единомышлен
ники Молотова и Кагановича. 

Н о это не помешало росту реформист
ских настроений в партии; «умеренные 
ревизионисты», судя по всему, завязали 
связи с руководством К П С С . По слухам, 
у ж е после X I I съезда чехословацкой 
компартии в Прагу приезжала особая 
делегация от К П С С , требовавшая от Н о 
вотного изменить внутриполитический 

курс. Опять-таки, по слухам, Р у д о л ь ф 
Барак выпущен из тюрьмы и теперь от
дыхает в Советском Союзе. Трудно, ра
зумеется, судить, насколько справедливы 
эти слухи. Но зато есть у ж е не слухи, а 
красноречивые факты. 3 и 4 апреля со
стоялся пленум Ц К К П Ч , на котором б ы 
ло постановлено, что «товарищи» Карел 
Бацилек и Бруно Келер , ответственные 
за злоупотребления, связанные с « к у л ь 
том личности» , выводятся из Ц К и сни
маются с занимаемых должностей (Баци
лек — с поста первого секретаря Ц К 
компартии Словакии, К е л е р — из отдела 
кадров Ц К К П Ч ) . Об этом постановлении 
было, однако, объявлено л и ш ь спустя без 
малого шесть недель. По всей видимости, 
Новотный делал последние отчаянные 
попытки спасти своих ближайших дру
зей и сотрудников: все в Чехословакии 
знают, что в январе 1953 года Бацилек, 
занимавший тогда пост министра внут
ренних дел, выступил с речью, в кото
рой особо подчеркивал «большой вклад» 
Новотного в де ле «разоблачения Слан
ского и прочих врагов народа». 

Постановление Ц К носит следы комп
ромисса: исключенные в нем названы 
«товарищами», что указывает, что судеб
ное преследование им не угрожает. Н о 
вместе с тем передовица газеты «Руде 
право», комментируя постановление Ц К , 
составлена так, что вызывает сомнения 
в прочности позиций самого Новотного: 
« Н е л ь з я — пишет газета — преодолеть 
прошлое иначе, как при условии, что все, 
кто вел политическую деятельность в 
эпоху культа личности, осознают, что 
они содействовали развитию неправиль
ных, противоречащих ленинизму, мето
дов работы» . 

Далее в статье говорится, что «каждый, 
хотя и в различной мере, несет свою до 
л ю ответственности за ошибки прошлого, 
и если мы хотим эти ошибки искоре
нить полностью, каждый должен при
нять на себя часть вины. Недостаточно 
указывать на ошибки других, — много
значительно заключает газета, — нужно 
начать с самого себя». 

Что может повлечь за собой уход Н о 
вотного, — возможность, которую следу
ет признать не исключенной? На места 
Бацилека и Келера в Ц К введены А л е к 
сандр Дубчек и Франтишек Пенц — 
партаппаратчики второго ранга, типич
ные представители «нового класса» . Н а 
до полагать, что эта тенденция замены 
сталинцев политически бесцветными ап
паратчиками и «технократами» будет 
продолжаться и впредь: бой Новотному 
и его окружению, в конце концов, с е-
г о д н я дает «новый класс » . 

Но было бы ошибкой вывести из ска 7 

занного, что на политической сцене сов
ременной Чехословакии видны только 
догматики и противостоящий им оппор
тунистический «новый класс » . Все гром
че и громче заявляют о себе реформи
сты в лице партийной и беспартийной 
интеллигенции. 

Братиславский литературный журнал 
«Культурни живот » 4 мая опубликовал 
отчет о состоявшемся 22 апреля совеща
нии Союза писателей Словакии. На со
вещании раздавались слова, восхваляв
шие «нашего друга и товарища К л е м е н -
тиса», хотя последний еще официально 
не реабилитирован. Первый секретарь 
Союза в своей речи указал на то, что 
«сейчас революционные события имеют 
место не только в партии, но и во всем 
обществе», и что Союз следует создавать 
заново. Во время совещания писатель 
Ладислав Мначко огласил письмо пар
тийным руководителям, подписанное в 
1956 году большинством коммунистов 
Словакии. Текст письма еще до сих пор 
нигде не опубликован. Сенсацией про
звучало на совещании выступление Л а -
чо Новомеского. Лачо Новомеский, член 
партии, поэт и бывший министр просве
щения Словакии, был в 1954 году при
говорен к десяти годам тюрьмы за « б ур 
жуазный национализм». Выпущенный 
досрочно, Новомеский, однако, политиче
ски еще не реабилитирован. « М о ж н о л и 
забыть, — патетически воскликнул Н о 
вомеский, — в нынешней дружеской ат
мосфере всю случившуюся трагедию? 

М о ж н о л и ее забыть л и ш ь потому, что 
все хорошо окончилось и решения пяти
десятых годов аннулированы? Увы! То, 
что аннулируется, — л и ш ь незначитель
ная часть большой и страшной драмы, 
которую никто из здесь присутствующих 
не вправе забыть ни по великодушию, 
ни из-за оппортунизма. Б ы л о бы ошиб
кой поставить точку на всем случившем
ся. Тысячи и тысячи людей потеряли до
верие, чувство безопасности, лояльности. 
Н у ж н о им воздать должное , нужно их 
реабилитировать перед лицом всего на
рода, перед всеми классами, перед всеми 
поколениями. Цена, которую придется 
при этом заплатить, никогда не будет 
слишком высокой. Народ вправе знать 
правду обо всем и обо всех, без прикрас 
и без надуманных объяснений». 

Показательно не только то, что брати
славский журналист воспроизвел такую 
речь; еще более показательно, что Но
вомеский вообще ее мог произнести. Будь 
позиции Новотного прочны, «буржуазно
го националиста» не пустили бы и на по
рог Союза писателей. Очевидно, на пар
тийных верхах не прекращается оже
сточенная борьба. На это указывает и 
статья в братиславской «Правде» (от 8 
мая), центральном органе компартии 
Словакии, где в числе прочего говорит
ся : «Ответственность за случившееся не
сут определенные люди, которые не поз
воляли сочетать политические теории с 
опытом масс и заменили основы партий
ной политики субъективизмом... Столь 
ж е виновны, — а в том, что касается 
субъективной вины, в еще большей мере 
виновны, — те, кто после X X съезда 
К П С С препятствовал усилиям партии 
достойно осуществить постановления 
съезда» . 

К т о ж е именно тормозил «усилия пар
тии» , как не Новотный вкупе с Хендри-
ком, Бацилеком, Келером и Широким? 

В Праге имела место литературная ди
скуссия, на которой выступил ученый 
германист Гольдштикер, в 1952 году зак
люченный в тюрьму. Подобно Новомес-
кому, Гольдштикер был потом выпущен 
досрочно на свободу, но политически не 
реабилитирован. Гольдштикер выступил 
в защиту творчества преданного в СССР 
анафеме Франца Кафки , заявляя, что 
пора перестать делать из Кафки орудие 
холодной войны. Н у ж н о также, — ядови
то заметил Гольдштикер, — чтобы наша 
администрация не напоминала собой мир 
Кафки . (Напомнил, что скончавшийся в 
Праге в 1924 году писатель Кафка в сво
их произведениях рисует зловещий и 
бессмысленный мир всесильной обезду
шенной бюрократии. Написанный им еще 
до Первой мировой войны «Процесс» как 
бы предвосхищает действительность: 
процессы в сталинскую эпоху ) . 

Но Гольдштикер пошел еще дальше: 
он заявил, что критика Хрущевым аб
страктной живописи в Чехословакии не
приемлема. 

Первого мая в Праге снова, — как и в 
прошлом году, — произошла антиправи
тельственная демонстрация студентов, i 
которым на этот раз присоединились i 
молодые рабочие. Снова демонстранты 
собрались у памятника чешскому поэту 
X I X века К а р е л у Махе . Демонстрантов 
от памятника отогнала полиция. 

Пражская печать только сейчас офи
циально сообщила об этих демонстраци
ях, заявив, что организованные группы 
«бездельников» от памятника разбрелись 
по всей Праге и «выкрикивали фразы, 
оскорбляющие социалистическую систе
му » . Однако 20 из участников демонст
рации предстали 21 мая перед судом не 
за оскорбление социалистической систе
мы, а «за подстрекательство к мятежу». 

В мае ж е в Праге имели место эксцес
сы по отношению к африканским сту
дентам. 

Наконец, газета «Вечерняя Прага» от 
21 мая сообщила о том, что у пражских 
студентов снова была стычка с «иност
ранными студентами, обучающимися в 
Чехословакии» . 

Если суммировать все сказанное, то в 
нынешней обстановке в Чехословакии 
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нетрудно усмотреть некоторое сходство с 
обстановкой в Венгрии весной и летом 
1956 года. 
Правда, чехословацкий Райк, — Р у 

дольф Сланский, — еще официально не 
реабилитирован. Н о у ж е известно, что 
расследованием его дела, — как и дел 
всех казненных с ним, — займется Вер 
ховный суд, из которого сторонники Н о 
вотного уже удалены. 
Правда, чехословацкий Эрне Гэре (если 

сРакоши сравнить умершего в 1953 году 
Готвальда) Новотный еще держится; но 
трон его уже зашатался, а его б лижай
шие сподвижники у ж е поплатились сво
ими местами. 

О банкротстве политики партийного 
руководства в Чехословакии, — как в 
1956 году в Венгрии, — говорят откры
то. Говорят члены партии, говорят писа
тели, говорит интеллигенция. А моло 
дежь собирается у памятника Махе , как 
когда-то студенты Будапешта собира
лись у памятника Петефи. 
Но при всем сходстве есть и не менее 

ощутимые различия в ситуации. 
Компартия Чехословакии, — в отличие 

Нью-Йорк , май 

«Мы должны в конце концов покон
чить постоянные придирки, которым на
ше правительство подвергает свободолю
бивых врагов Кастро на К у б е и в других 
странах. Не нарушая международного 
права, мы д о л ж н ы признать, что кубин
ские беженцы и повстанцы являются ис-

от венгерской компартии, — имеет за со
бой долгий опыт легального существова
ния в предвоенные годы. На свободных 
выборах летом 1947 года коммунисты со
брали 3 0 % голосов, обыгрывая пансла
вистские чувства чехов и их разочарова
ние в Западе после Мюнхена. Будь в Ч е 
хословакии свободные выборы сейчас, 
компартия вряд ли бы набрала свыше 
1 0 % голосов, но зато она располагает 
кадрами давней выучки, прошедшими 
неплохую политическую школу . «Новый 
класс» , озабоченный тем, чтобы удер
жаться у власти, примет все меры к то
му, чтобы смена руководства произошла 
для него безболезненно и не сопровож
далась потрясениями, подобно венгер
ским событиям 1956 года. 

Кроме того, чехи — народ несколько 
другого темперамента, чем венгры; не в 
их характере восставать, очертя голову, 
не задумываясь о последствиях; к тому 
же, опыт венгерской революции должен 
им показать всю беспочвенность надежд 
на помощь Запада. Н о зато у чехов есть 
богатый опыт упорного, методического, 
хотя и пассивного сопротивления; уме-

тинными представителями Кубы . Наше 
министерство юстиции и иммиграцион
ные ведомства не д о л ж н ы придираться 
к ним или мешать их деятельности» . 

Место действия — Джонстаун в штате 
Пенсильвания. Время — 15 октября 1960 
года. Оратор — Джон Ф . Кеннеди, канди
дат на пост американского президента. 

ние отвоевывать у противника уступки, 
одну за другой, в х о д е « холодной» борь
бы. 

Более вероятным, чем повторение вен
герских событий, нам представляется пе
ремена внутриполитического курса ч е 
хословацкой компартии, некий чехосло 
вацкий вариант гомулковщины, отли
чающийся от своего польского прототипа 
тем, что он возникнет не в какие-нибудь 
три-четыре дня, а постепенно, в недели 
и месяцы после падения Новотного, если 
последнему, несмотря на все его стара
ния, так и не удастся удержать в руках 
кормила власти. 

Но и в этом случае значение такой пе 
ремены курса будет огромным: оно по 
времени совпадет с жесточайшим кризи
сом, раздирающим и разъедающим все 
«международное рабочее и коммунисти
ческое движение» , еще более осложнит 
и запутает внутреннюю обстановку в 
коммунистическом лагере, облегчит соз
ревание и укрепление тех новых сил, ко 
торым будет суждено ликвидировать са
му диктатуру. 

А. Н. 

тельство Кеннеди будет резко сокращать 
денежные дотации эмигрантским груп
пам. Для начала было сообщено трем 
нью-йоркским балтийским комитетам 
( «Свободный литовский комитет», «Сво 
бодный латвийский комитет» и «Свобод
ный эстонский комитет» ) , что они д о л ж 
н ы отпустить по два члена своих орга
низаций, оплачиваемых из Вашингтона. 
Это у ж е сделано. Затем нескольким рус
ским и балтийским эмигрантским органи
зациям пришлось прекратить выпуск 
своих изданий и остановить радиопере
дачи. Балтийцы в Нью-Йорке д о л ж н ы в 

И 

ближайшем будущем закрыть даже 
«Свободный балтийский дом», Где про
водились их собрания. 

Н е л ь з я сомневаться в том, что все эти 
мероприятия вызвали среди беженцев 
озлобление. Авторами новой политики 
являются два ближайших советника пре
зидента — Мак Джордж Банди и доктор 
У о л т Ростоу. Банди — необыкновенно 
тщестлавный советник президента в во
просах внешней политики и претендент 
на пост Государственного секретаря. Р о 
стоу — начальник исключительно в лия 
тельного планировочного комитета Го 
сударственного департамента. И х в лия 
ние на президента Кеннеди больше, чем 
государственного секретаря Раска. 

Банди и Ростоу убедили президента, 
что деятельность неудобных правитель
ству эмигрантских группировок, с их 
требованием освобождения восточноев
ропейских стран, должна быть пресече
на или, по крайней мере, сильно ограни
чена. Создается впечатление, что они 
убедили президента, что после ограниче
ния деятельности эмигрантских полити
ков сильно улучшатся шансы сговора с 
Хрущевым по вопросу Берлина, К у б ы , 
Центральной и Восточной Европы. Так, 
из проверенных источников Вашингто
на сообщают, что по совету Банди и Р о 
стоу президент в одном из своих л и ч 
ных писем Х р у щ е в у предложил ему, в 
ответ на отзыв всех советских войск с 
Кубы , сократить американский гарнизон 
в Западном Берлине и вернуть из Ф е д е 
ральной Германии «несколько тысяч» 
американских солдат. Даже если Х р у щ е в 
отвергнет этот сговор, Банди и Ростоу 
считают, что необходимо подчинить бо 
л е е строгому вашингтонскому контролю 
эмигрантские группы, так как они все 
время мешают осуществлению «большого 
плана » Кеннеди, состоящего в том, что 
бы создать объединение свободных 
стран, которое будет, по мнению совет
ников Кеннеди, расширяться само по се 
бе благодаря своей мощи и притягатель
ной силе. 

П е р е м е н а к у р с а в п о л и т и к е С Ш Д ? 
Ниже мы перепечатываем статью американского автора Джулиуса Эп-

стейна, опубликованную в западногерманской газете «Рейнишер меркур» за 
3 мая с. г., поскольку считаем, что она может быть интересна нашим чи
тателям. Р е д . 

П О В О Р О Т Н Ы Й П У Н К Т — К У Б И Н С К И Й К Р И З И С О Т К А З О Т В О Е Н Н Ы Х И Н Т Е Р В Е Н Ц И Й 

С тех пор не прошло еще трех лет, од
нако Кеннеди изменил курс своей поли 
тики на 180 градусов. Кубинским бежен
цам в Соединенных Штатах теперь стро
жайше запрещено развивать антикаст-
ровскую деятельность. П р о ш л о время, 
когда американцы допускали атаки на 
кубинское побережье и на кубинский 
импорт из-за границы. В Майами, в кру 
гах кубинских беженцев, растет о злоб 
ленность. Раздается самая резкая крити
ка мероприятий Кеннеди. Беженские га
зеты на испанском языке помещают 
длинные статьи об «измене» американ
ского президента. В этих газетах, да и не 
только в этих, — президент изо дня в 

В Вашингтоне стало известно, правда, 
не из уст президента или официального 
представителя правительства, что запрет 
политики военных булавочных уколов 
против Кастро — не единственное огра
ничение, которому подвергнуты полити
ческие беженцы в Америке. По-видимо
му, настал час тотальной ревизии амери
канской политики по отношению к бе 
женцам из стран советского блока. Без 
того, чтобы президент хотя бы словом 
обмолвился перед общественностью, он 
повернул руль управления идеологиче
ского и пропагандного участка холодной 
войны на 180 градусов. Таким образом, 
политика американского правительства, 
которая проводилась с 1947-1948 года по 
отношению к сотням тысяч беженцев с 
Востока, стопроцентно изменилась без 
того, чтобы об этом была информирова
на общественность. В этой ражной обла
сти создалось совершенно новое положе 
ние. 

Эмигрантские группы были в какой-то 
мере предупреждены. У ж е в ноябре 1962 
года в Вашингтон пригласили их р у к о 
водителей и, главным образом, издате
лей и редакторов многочисленных изда
ний беженцев с Востока. В Государствен
ном департаменте для них была созвана 
конференция, на которой их ознакомили 
с положением вещей. Из - за запрета пуб -

день обвиняется в том, что оказывает 
Кастро максимальную услугу . Авторы 
этих статей, в том числе виднейшие по
литики и писатели из рядов кубинской 
эмиграции, утверждают, ссылаясь на до
стоверные источники, что во время ок
тябрьского кризиса Кеннеди и Х р у щ е в 
договорились о том, что после вывоза со
ветских ракет с К у б ы будут демонтиро
ваны американские базы в Турции и в 
Италии. Даже если такого соглашения 
не было , фактом остается, что вскоре по
сле кубинского кризиса Америка убрала 
свои ракеты из Турции и Италии. Из-за 
этого понятно, что теория «сговора» на
ходит все новых приверженцев. 

Президент начал с того, что произвел 
сокращения финансовой помощи, оказы
вавшейся до сих пор важнейшим анти
коммунистическим беженским организа
циям из Вашингтона. Эти фонды, конеч
но, не видны в бюджете, так же, как и 
фонды американской разведки Си-Ай-Эй. 
Называясь « закрытыми» фондами, они 
скрываются в других статьях бюджета. 
Б о л ь ш у ю часть выплат так называемым 
«частным» организациям, которые уча
ствуют в пропагандной войне с комму
низмом, производит Си-Ай-Эй . Это не 
является секретом ни в Вашингтоне, ни 
в Москве и следовательно об этом можно 
говорить. Хотя финансовые сокращения 
не вступят в силу до начала нового бюд
жетного года 1 июля 1963 года, в Н ь ю -
Йорке у ж е ощущается их влияние. Р у с 
ские и балтийские эмигрантские группи
ровки д о л ж н ы были у ж е существенно 
сократить свою деятельность. 

ликации данных о конференции до сих 
пор вообще мало кому известно, что она 
вообще состоялась. Насколько эта кон
ференция была важна, выходит из фак
та, что на ней присутствовали президент 
Кеннеди и государственный секретарь 
Раек. Участников конференции тогда 
предупредили о том, что теперь и осу
ществляется: было сказано, что прави-

Руководителям эмигрантских групп 
было сообщено, что предоставляемые им 
до сих пор средства н у ж н ы для выпол 
нения « спешных» задач в Центральной 
и Ю ж н о й Америке. Что это «обоснова
ние» граничит со смехотворным — не 
требует пояснений. Само собой разумеет
ся, что политика Банди-Ростоу исключа
ет всякого рода вмешательство или по 
мощь возможным восстаниям или рево
люциям (как в Венгрии в 1956 году) во 
всей европейской сфере владычества Со 
ветского Союза. 

Эти советники передали президенту 
бумагу, в которой обосновывают полити
ку, которую можно назвать — «руки 
прочь» . В этой бумаге говорится б у к 
вально следующее : 

«Если в Восточной Германии или в ка
кой-либо другой коммунистической стра
не произойдет революция, то м ы д о л ж н ы 
отдать себе отчет в том, что наш большой 

« Н и в коем случае не д о л ж н ы м ы по
ощрять восстаний и революций в стра
нах коммунистического блока и не д о л ж 
н ы поддерживать вооруженные восста
ния. Приветствовать, с другой стороны, 
мы д о л ж н ы такие мирные демонстрации, 
как забастовки и другие манифестации 
против коммунистического строя. 

Если в результате восстания в какой-
нибудь стране будет установлен нацио
нально-коммунистический строй, то мы 
д о л ж н ы будем сделать все от нас зави
сящее, чтобы обеспечить его существо
вание, отнюдь не прибегая к военной по 
мощи» . 

Таковы главные пункты меморандума 
Банди-Ростоу, который по-видимому убе 
дил Кеннеди. Из него видно, что советни
ки Банди и Ростоу, в случае событий, 
схожих с венгерскими, предлагают не 
призывать к сопротивлению Москве и не 
оказывать подъяремным народам воен
ной помощи. Однако, если в результате 
кровавого подавления антикоммунисти
ческого восстания образуется относи
тельно «национальная» система порабо-

план предусматривает объединение сво
бодных народов, распространяющееся 
благодаря своей внутренней мощи и ее 
притягательной силе, связанной с разви
тием националистических тенденций 
внутри коммунистического блока. М ы ни 
в коем случае не хотим ставить под удар 
это развитие и допустить, чтобы Восточ
ная Европа — пока на нас не произведе
но нападение — стала полем военных 
действий между нами и Советским Сою
зом. 

Из-за этого мы должны соответственно 
вести себя в случае беспорядков в Цент
ральной и Восточной Европе и д о л ж н ы 
следить за тем, чтобы так ж е вели себя 
и наши союзники. Одновременно наше 
влияние должно быть в случае подоб
ных кризисов использовано д л я того, 
чтобы в результате революций в стра
нах коммунистического блока создавался 
строй меньшего порабощения и большей 
национальной независимости». 

щения, то они хотят по возможности га
рантировать существование этой систе
мы. При этом они, по-видимому, думают 
о событиях в П о л ь ш е и Венгрии в 1956 
году. Однако они забывают, что не соот
ветствует ни достоинству, ни воле аме
риканского народа бездейственно наблю
дать, как Х р у щ е в будет истреблять 
30.000 гражданских лиц, как это с лучи 
лось в Венгрии, только для того, чтобы 
в дальнейшем этот народ подавлялся не 
сколько более «национальной» коммуни
стической диктатурой. 

Новая политика Белого дома станет 
когда-то — поскольку о ней до сих пор 
еще открыто не объявлено — предметом 
обсуждения Конгресса, среди депутатов 
и сенаторов которого немало таких, чьи 
предки иммигрировали из восточноевро
пейских стран. Эти люди вряд л и согла
сятся с окончанием участия Америки в 
антикоммунистической борьбе. Предсто
ят основательные обсуждения правиль
ности курса политики, за которыми, к о 
нечно, будут внимательно следить и в 
Федеральной Германии. 

С О К Р А Щ Е Н И Е М А Т Е Р И А Л Ь Н О Й П О М О Щ И 
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• 20 мая в Анкаре произошла попыт
ка военного переворота. Восставшие, 
предводительствуемые полковником Та -
латом Айдемиром, захватили радиостан
цию и потребовали роспуска парламента 
и Национального совета, а также прек
ращения всякой партийной деятельно
сти. В своем заявлении полковник А й -
демир заявил, что его движение следует 
заветам Кемаля Ататюрка и что он наме
рен превратить Турцию в «народно-со
циалистическую республику» . Попытка 
восставших арестовать турецкое прави
тельство не удалась. Верные правитель
ству войска после боя выбили восстав
ших из здания радиостанции и аресто
вали их предводителей, в том числе пол 
ковника Айдемира. В Анкаре, Стамбуле 
и Измире объявлено особое положение. 
Границы Турции закрыты. Премьер-ми
нистр Иненю сообщил о подавлении вос
стания. 

л\, 22 мая в Оттаве открылось заседа
ние Совета НАТО, в котором принимают 
участие военные министры и министры 
иностранных дел 15 стран, входящих в 
Северо-атлантический пакт. 

• В Аддис-Абебе происходит совеща
ние министров иностранных дел 31 неза
висимого африканского государства. В 
первый день заседания было решено соз
дать организацию независимых афри
канских государств с постоянным секре
тариатом. Ц е л ь организации — сотруд
ничество в социальных вопросах, вопро
сах обороны и экономики. Совещание бу 
дет также обсуждать вопросы ликвидации 
колониализма, расовой дискриминации и 
вопрос отношения к Южноафриканско
му союзу. 

• Правительство ГФР направило со
ветскому правительству ноту, в которой 
требует ускорить репатриацию 10.000 за
падногерманских граждан, проживаю
щих в СССР. В ноте правительство Г Ф Р 
обвиняет советское правительство в том, 
что оно задерживает прошения о выезде 
немцев, проживающих в СССР и имев
ших на 21 июня 1941 г. немецкое поддан
ство. 

• Президент Франции де Голль нанес 
официальный визит Греции. 

• Агентство Рейтер сообщает, что в 
Москву 20 мая прибыла албанская тор
говая делегация. 

• Впервые после окончания второй 
мировой войны Англии нанесет визит ру
мынская парламентская делегация под 
руководством члена государственного со
вета и первого заместителя Г о с п л а н а Р о 
мана Молдавана. 

• Тито произнес в Ц К К П Ю речь, в 
которой заявил, что в споре К П С С и 
К П К югославская компартия будет пол
ностью поддерживать КПСС и ее борьбу 
с «догматизмом». В югославской печати 
появились резкие статьи, осуждающие 
политику К П К . 

• Ц К бельгийской компартии исклю
чил из партии 4-х руководящих работ
ников, сделавших заявления в пользу 
китайской компартии. На стороне исклю
ченных находятся несколько местных 
парторганизаций и ввиду этого. Ц К К П Б 
заявил, что всем рядовым членам пар
тии, выполняющим указания исключен
н ы х руководителей, также грозит иск
лючение из партии. 

• Премьер-министр Израиля Бен Гу-
рион потребовал, чтобы СССР и С Ш А 
гарантировали неприкосновенность из
раильских границ. Он указал на опас
ность, которой подвергается Израиль по 
сле создания Федерации Египта, Сирии 
и Ирака в О А Р . 

На место умершего недавно прези

дента Бен Цви президентом Израиля 
избран Салман Шазар. Он родился в Рос
сии и принадлежит к партии Мапай. 

л\. Западногерманский суд в Карлсруэ 
признал б. СС-обергруппенфюрера Эри
ка фон дем Бах-Зелевского виновным в 
том, что он в 1933 году участвовал в 
убийстве пяти членов компартии Герма
нии, и приговорил его к пожизненному 
заключению. 

• Западногерманский суд в г. Коблен
це признал виновными 11 б. служащих 
гитлеровской тайной полиции, обвиняв
шихся в массовых убийствах евреев и 
пленных русских во время войны в Мин
ске. Главные обвиняемые Франц Штарк 
и Георг Хойзер приговорены — первый 
к трижды -пожизненному заключению, 
второй — к 15 годам тюремного заключе
ния. Остальные обвиняемые осуждены 
на сроки от 7 месяцев до 7 лет заключе
ния. 

• Ночью с 13 на 14 мая в Германской 
Федеративной Республике и в Западном 
Берлине проведены обыски в бюро и 
квартирах восточногерманских коррес
пондентов печати, радио и телевидения, 
находившихся под подозрением в анти
государственной деятельности. Предста
витель западногерманских властей зая
вил, что восточногерманские корреспон
денты злоупотребляли свободой печати 
Г Ф Р . Некоторые из них выполняли зада
ния СЕПГ. 

• Генеральный секретарь О О Н У Тан 
нанес официальный визит Югославии 
и вел беседы с Тито и министром иност
ранных дел Югославии Поповичем. 

• В «ГДР» введена система «рабочей и 
крестьянской инспекции». Инспекторы 
назначаются партийной организацией. 

• Командующий конголезской арми
ей генерал Мобуту направился с офи
циальным визитом в С Ш А по приглаше
нию командования американской армии. 

jk. Президент Индонезии Сукарно «пе
реизбран» пожизненно на эту должность. 

ж Бывший премьер-министр Сенегала 
Мамаду Диа, пытавшийся в декабре 1962 
года совершить государственный пере
ворот и стать единоличным диктатором, 
привлечен к суду по обвинению в нару
шении конституции. Диа и 4 бывших его 
министра приговорены на длительное 
заключение. 

Ж Глава польской католической церк
ви кардинал Вышинский прибыл в Рим 
в связи с подготовкой ко 2-й сессии Все
ленского собора католической церкви. 
По пути он на короткое время останав
ливался в Вене. 

А . Из кругов кубинской эмиграции со
общают, что со времени захвата Кубы 
Кастро, остров покинуло около 500.000 
человек. Около 600.000 ждут разрешения 
покинуть Кубу . 

• С 1 по 20 мая 133 югослава, имев
ших от югославского правительства раз
решения на краткосрочный выезд в ГФР, 
попросили там право на политическое 
убежище. 

• В Ираке произошло большое навод
нение. Погибло более 150 человек. 

• Западноберлинский сенат сделал в 
интернациональный олимпийский коми
тет предложение провести Олимпиаду 
1968 года в Берлине. 

А После посещения А л ж и р а прези
дент О А Р Насер прибыл с официальным 
визитом в Югославию, где ведет перего
воры с Тито в летней резиденции послед
него на острове Бриони. 

л\. По состоянию на декабрь 1962 года 
население в Японии насчитывает 95 млн. 
300 тыс. человек. 
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