FRIEDRICH RITSCHL.

. EINE
WISSENSCHAFTLICHE BIOGRAPHIE.

LWEITE AUSGABE.

MIT DEM SUPPLEMENT:

GEDANKEN UBER DAS STUDIUM DER
CLASSISCHEN PHILOLOGIEfﬁZu

VON BN
L YA
®

LUCIAN MULLER

LT T
P ek

k] o~
’ reyrivaer s T .
AURNTT R RP

L!,ECAPEBMHA? Mem Gra Leacp

O bnlelOT._ @ 0@4

BERLIN

VERLAG VON S. CALVARY & CO.
MDCCCLXXVIL,

N i " "


http://rucont.ru/efd/120996
http://rucont.ru/efd/120996
http://rucont.ru/efd/120996
http://rucont.ru/efd/120996

D ~ ~ v

Yorwort

zur ersten Ausgabe.

Die vorliegende Schrift ist das Werk weniger Tage.
Doch wird man leicht erkennen, dass sie nichts gemein
hat mit den Nekrologen, welche, einem alten, lobenswerthen
Gebrauch gemiss, nach dem Ableben beriihmter Gelehrten
in der Tagespresse oder in fachwissenschaftlichen Zeitschrif-
ten zu erscheinen pflegen. Vielmehr ist sie das Werk lang-
jahrigen Nachdenkens und ziemlich reicher Erfahrung im
Gebiete der klassischen Philologie, sowohl was den wis-
senschaftlichen Ausbau dieser Disciplin betrifft, als hin-
sichtlich ihrer Fortpflanzung durch miindlichen Vortrag.
Der Tod Ritschl's bot lediglich den &usseren Anlass zur
Publication meiner Arbeit; iibrigens hiitte dieselbe beinah
ohne Verinderung auch bei seinen Lebzeiten erscheinen
konnen.

Bei der Abfassung waren fiir mich massgebend die
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Grundsitze, die ich in der » Geschichte der klassischen
Philologie in den Niederlanden « entwickelt und praktisch
bethitigt habe. Denn ich bin iiberzeugt, dass nur auf
solchem Wege die philologische Biographie auf eine fiir
die Wissenschaft erspriessliche Weise cultivirt werden kann,
wihrend sie sonst stets der Gefahr ausgesetzt ist, entweder
ein Conglémerat ‘panegyrischer Phrasen zu werden, oder
aufzugehen in einem kleinlichen, ja mesquinen Zusammen-
stoppeln mehr oder weniger pikanter oder langweiliger Ge-
schichtchen, in beiden Fillen arm an wissenschaftlichem
Werth, noch drmer an selbstindigen Gedanken, und am
drmsten an neuen Gesichtspunkten.

Der Schwierigkeiten aber, die Leistungen eines her-
vorragenden Gelehrten in preiswiirdiger Weise zu beschrei-
ben, sind so viele, dass jeder sich zehnmal bedenken sollte,
ehe er ein solches Unternehmen wagt, und auch wer sich
das Beste zutraut allen Grund hat, die Nachsicht des Pu-
blikums zu erbitten.

Die unerlisslichen Bedingungen zu einer wissenschaft-
lichen Biographie sind nimlich folgende:

Zuerst unbedingte Wahrheitsliebe, die weder der Zu-
neigung noch der Abneigung zuginglich ist, und ihr noth-
wendiges Supplement, vollstindige Freiheit das Wahre zu
sagen, ohne dass Furcht oder Hoffnung influiren.

Zweitens griindliches Studium und genaue Sach-
kenntniss.
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Drittens ist erforderlich durchdringender Scharfsinn,
der das Wesentliche vom Unbedeutenden, das Nothwen-
dige vom Zufélligen zu scheiden weiss, der es versteht, die
Leistungen eines Gelehrten zu wiirdigen sowohl in ihrem
absoluten Werthe, als in ihrem relativen, d.h. in ihrem
Verhiltniss zu Vorgingern und Nachfolgern auf demselben
Gebiete der Wissenschaft. FEin solcher Scharfsinn ist, wie
sich von selbst ergibt, ein abgesagter Feind der Phrase, die
stets zuerst die Folge, bald auch die Ursache unklaren
Denkens zu sein pflegt.

Allein dies Alles geniigt noch nicht. Als viertes, nicht
minder wichtiges Requisit tritt hinzu, dass man selbstindig
und erfolgreich gearbeitet habe in dem Gebiete, auf welchem
sich der Mann, dessen Leben man beschreiben will, ganz
oder doch hauptsichlich bewegt hat. Denn sowie das
Auge nach den Worten des Dichters die Sonne nur des-
halb zu erkennen vermag, weil es selbst sonnenhaft ist,
so kann auch nur der einem berithmten Gelehrten gerecht
werden, der einen Funken wenigstens von jenes Geist hat.
Andernfalls wird stets die Biographie der Gefahr unterlie-
gen statt gemessener Kritik ein Product gedankenloser Be-
wunderung oder himischen Neides dem Publikum zu bie-
ten. Um die Sache an ein paar concreten Beispielen zu
erliutern: man darf nicht iiber Bentley’s kritische Arbeiten
sprechen, wenn man selbst zeit seines Lebens ein Duodez-
kritiker gewesen ist; es hat kein Recht iiber Ritschl’s me-
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trische Leistungen zu urtheilen, wem die Gesetze der ge-
ldufigsten Metra des Alterthums stets ein Buch mit sieben
Siegeln geblieben sind.

Wieweit nun dem Verfasser dieser Schrift die {ibrigen
Qualititen inne wohnen, die zu einer wissenschaftlichen
Biographie gehoren, moge der verehrliche Leser selbst unter-
suchen. Was aber die Wahrheitsliebe und die Freiheit
das Wahre zu sagen anlangt, so darf ich meine Arbeit
getrost als Muster ihrer Gattung bezeichnen. Fiir jene
biirgen meine fritheren Werke, fiir diese meine Stellung,
die es mir mdoglich macht, mit Lucilius zu sagen: Quid
refert, dictis ignoscat Mucius an non, fiir beides
mein Verhdltniss zu Ritschl.

Ich stand lange Zeit mit Ritschl in freundschaftlichen
Beziehungen und ziemlich lebhafter Correspondenz, und was
wichtiger ist, ich war in vielen Punkten einverstanden mit
ihm diiber die Principien und Grundlagen der gelehrten
wie der padagogischen Thitigkeit eines Professors der klas-
sischen Philologie. Hingegen bin ich kein Schiiler Ritschl’s;
ich verdanke ihm persénlich nichts, wissenschaftlich wenig-
stens nicht mehr als jeder Philologe ausserhalb seiner Schule;
meine Entwicklung ging von ganz anderen Principien
aus als die seiner Schule, meine Methode differirt von der
seinen mehrfach erheblich. Auch habe ich oft genug mit
seinen Anhingern Streitigkeiten gehabt, und ihm selbst ge-
geniiber, unbeschadet aller Hochachtung fiir seine Leistun-
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