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Новые исследования 
 

1

М.С. Комаров 

О понятии современного общества как «модернити» 

Одним из самых спорных и попу-
лярных терминов современной социо-
логической науки является понятие мо-
дернити. Оно имеет множество различ-
ных интерпретаций в зависимости от 
используемой теории. Дело осложняет-
ся тем обстоятельством, что в социоло-
гической науке и практике это понятие 
используется чересчур произвольно, 
особенно в нашей литературе. Субъек-
тивизм насколько силен, что порой 
трудно понять, что автор имеет в виду 
под этим термином. Во многих учебных 
пособиях, не мудрствуя лукаво, авторы 
отождествляют понятие модернити с 
современным обществом, фактически 
включая в него все общественные уст-
ройства, существующие в данный мо-
мент. Но разве можно приравнивать со-
временную Японию к Бразилии, Конго, 
Румынии и другим? Другое замечание 
учебно-методического плана: сейчас 
переводится много зарубежной литера-
туры, и путаница среди терминов мо-
дерн, модернизм, модернити и т.п. здесь 
также значительна. 

Поэтому термин модернити дол-
жен быть подвергнут элементарной на-
учно-методической критике с тем, что-
бы определить имеющиеся в нем ра-
циональные зерна, если таковые имеют-
ся, и определить методологические и 
научно-познавательные возможности 
этого понятия. 

Начнем с теоретического фило-
софского положения, которое не всегда 
бросается в глаза. Речь идет о противо-
поставлении традиционного и совре-
менного общества как двух ступеней 
развития индустриальной культуры. 
Обычно этот подход называют цивили-
зационным или технико-экономичес-
ким. Очевидно, при этом технократиче-
ском подходе утрачивается масса со-
циокультурных явлений, отражающих 
специфику общественного устройства. 

Поэтому в современной литературе все 
большее место завоевывает тенденция 
сравнительного анализа двух типов об-
щественных устройств: первый – это 
ранний модерн, содержащий в себе за-
чатки современного типа общественно-
го устройства, возникший в эпоху ре-
формации, затем обогащенный эпохой 
просвещения, второй – модерн, достиг-
ший современного зрелого состояния. 

Надо отметить, что среди амери-
канских общественных ученых все еще 
преобладает концепция индустриально-
го общества, которое они отождествля-
ют с современным, не усматривая в мо-
дернити никакой особой специфики. 
Теоретики США считают, что основные 
структурные изменения в области эко-
номики, политики и идеологии пример-
но одинаковы во всех развитых странах 
и предлагают на США равняться. Такой 
узкий технократический подход может 
быть объяснен тем, что в США в XVII-
XIX веках не было столь бурных соци-
ально-политических явлений, как в Ев-
ропе, не было событий эпохи просвеще-
ния, которые пережила Европа, и по-
следующей за ней полосы социально-
политических революций, заложивших 
основы современного общества, а ос-
новной упор делался на предпринима-
тельство, получение прибыли и матери-
альный успех. 

На Западе весьма популярной яв-
ляется точка зрения, согласно которой 
современным следует считать общество, 
в котором эффективно функционируют 
четыре фундаментальные структуры: 
экономическая, политическая, культур-
ная системы и гражданское сообщество. 
Согласно точке зрения автора данной 
концепции Т. Парсонса, не только эф-
фективное развитие четырех указанных 
структур, но и их относительно само-
стоятельное развитие (дифференциа-
ция), а также взаимный интегративный 
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