
За Рос с и ю! За свободу! Не в силе Бог, а в правде! 
А л е к с а н д р Н е в с к и й 

Г О Л О С Р О С С И Й С К О Г О Р Е В О Л Ю Ц И О Н Н О Г О Д В И Ж Е Н И Я 
В Ы Х О Д И Т З А Р У Б Е Ж О М Е Ж Е Н Е Д Е Л Ь Н О 

Служить народу, а не 
подготовлять войну 

Освоение Сибири — таков новый 
лозунг Ц К КПСС. Создание м о щ ­
ной военной базы — такова его под­
линная сущность. Полмиллиона 
юношей и девушек мобилизуются 
на выполнение этой задачи. 

Т р у д заключенных недостаточно 
продуктивен. Его д о л ж е н допол­
нить т р у д «мшгадых энтузиастов». 

Но еще в а ж н е е другое. Власть 
прекрасно понимает, что наша мо­
лодежь, новое поколение нашего 
народа, и щ е т свою ж и з н е н н у ю зада­
чу. Ищет идею, которая осмыслит 
его жизненный путь. 

У власти такой идеи нет. У нее 
нет никакой идеи. 

Коммунизм — это понятие, утра­
тившее свое содержание. К о м м у ­
низм — это дурно пахнущее мерт­
вое слово. 

Освоение новых земель — вот 
предлагаемый заменитель. 

Сталинские последыши принад­
л е ж а т прошлому нашгй страны, 
они «продукт сталинской эпохи». И 
заменитель они заимствуют у про­
шлого. Комсомолъок-на-Амуре, 
стройки первой пятилетки — вот 
откуда они черпают опыт. 

Да, тогда ехали на Дальний Вос­
ток, ш л и на первостройки многие 
юноши и девушки, исполненные 
искреннего ж е л а н и я с л у ж и т ь роди­
не. И д е я индустриализации, созда­
ния в стране передовой промыш­
ленности тогда осмысляла юношам 
и девушкам их труд. Н о прошло 
четверть века! Промышленность 
создана, а свобода уничтожена. 
Продукция увеличилась, а нищета 
не уменьшилась. Построено много 
новых заводов, н о еще больше «ис-
ггравительньЕх» лагерей. Творчест­
вом народа созданы миллионы ма­
шин, но террором власти уничто­
ж е н ы десятки миллионов людей. 

Так и з ж и л а себя и д е я индустри­
ализации. 

А 'без идеи, осмысляющей труд, 
все попытки увлечь м'элодежъ на 
новые стройки, обречены на про­
вал. Ее придется туда п о с ы л а т ь . 

Нет, власть н е прибегнет к и р я -
мому насилию. Она сегодня н е мо­
ж е т это сделать. Не смеет. 

Разработаны методы косвенного 
насилия: экономическое давление, 
сокращение доступа к высшему об­
разованию, искусственное с н и ж е ­
ние отметок в средних школах и, 
как следствие, исключение за н е у с ­
певаемость, демобилизация и з ар­
мии с условием — в Сибирь. 
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Молодежь будет сопротивляться. 
Будет бежать с сибирских новост­
роек, как бежала с целины. 

Но главное не в этом. Главное в 
том, что молодежь с еще большей 
стремительностью будет искать 
свой путь, что поколение, в чьих 
руках б у д у щ е е России, еще раз от­
вергнет ее ньшешних правителей, 
не признав за ними права на води­
тельство, отвергнет людей, у кото­
рых за д у ш о й нет д а ж е ложного 
идеала. 

Юноши и девушки! Отстаивайте 
свое право на получение высшего 
образования, на окончание средне­
го образования, на свободный вы­
бор места жительства после демо­
билизации из армии. Отказывай­
тесь ехать на сибирские стройки, 
если это н е соответствует вашим 
желаниям и плавам! Те, кто по об­
стоятельствам или добровольно п о ­
едет и останется в Сибири, помни­
те — ваша задача служить народу; 
а н е подготовлять войну. 

Ц К КПСС в своем обращении пи­
сал, что Сибирь сегодня — это не 
мрачная, необжитая Сибирь царс­
ких времен. Верно! Сегодня в Си­
бири — миллионы заключенных. 

Юноши и девушки! Миллионы 
заключенных — это ваши отцы и 
старшие братья. 

Юноши и девушки! Ваша глав­
ная задача в Сибири — 'добиться 
освобождения заключенных! Созда­
вайте группы помощи заключен­
ным. Организуйте им помощь. Пе­
ребрасывайте в лагери продоволь­
ствие, медикаменты, о д е ж д у , день­
ги. Доставляйте заключенным и н ­
формацию с воли, а от них письма 
на волю. Содействуйте побегам. 
Поддерживайте забастовки и -вос­
стания в лагерях. Превратите р а з ­
розненное сопротивление в очаг на­
родно-освободительной революции! 

У Д А Р ПО М О Л О Т О В У 
2 июня официально сообщено, что Молотов замещен на посту ми­

нистра иностранных дел Шепиловым. Слухи о предстоящих переме­
щениях на партийных верхах, циркулировавшие в Москве у ж е около 
двух недель (см. « П о с е в » № 2 2 , «Борьба за власть продолжается»), 
таким образом частично подтвердились. 

В то время, к а к иностранная печать 
вынесла сообщение об отставке Молото­
ва под крупными заголовками на первые 
страницы газет, советская печать огра­
ничилась . помещением на последних 
страницах в разделе «Хроника» следую­
щего, набранного мелким ш р и ф т о м т е к ­
ста: «Президиум Верховного Совета 
СССР удовлетворил просьбу первого За­
местителя Председателя Совета Минист ­
ров СССР тов. Молотова Вячеслава М и ­
хайловича об освобождении его от обя­
занностей Министра иностранньЕх дел 
СССР. Президиум Верховного Совета 
СССР назначил тов. Шепилова Дмитрия 
Трофимовича Министром иностранных 
дел СССР». 

Шепилов, избранный на X X съезде 
кандидатом в ч л е н ы Президиума ЦК, 
был не только одним из секретарей ЦК, 
но и редактором «Правды». Числясь 
председателем комиссии по иностранным 
делам Совета национальностей — учреж­
дения вполне бутафорского — Шепилов 
по существу я в л я л с я советником Х р у ­
щева по иностранным делам и его ору­
дием в борьбе против Молотова. Ш е п и ­
лов ездил вместе с Х р у щ е в ы м в Китай , 
в Югославию и в Индию. Он т а к ж е в ы ­
полнял весьма ответственные задания 
на Б л и ж н е м Востоке — переговоры с 
Насером и снабжение . арабских стран 
оружием. _ 

По существу иностранная политика 
проводилась в последний год не Моло­
товым, а помимо него. Это видно хотя 
б ы и з того ф а к т а , что Молотов не п р и ­
нимал участия в в а ж н е й ш и х поездках 
Хрущева и Булганина . В министерстве 
иностранных дел Молотов б ы л только 
подставной фигурой, а ф а к т и ч е с к и м х о ­
зяином Шепилов, хрущевский ставлен­
ник. 

Отстранение Молотова от иностранных 
дел началось еще в н а ч а л е прошлого г о ­
да. М ы приводили тогда («П о с е в » №13, 
от 27 марта 1955, «Пошатнувшееся п о л о ­
ж е н и е Молотова») р я д ф а к т о в , в част ­
ности, у к а з ы в а л и на в ы п а д «Правды» 
поместившей без в с я к и х комментариев 

Частичная децентрализация легкой промышленности 
Правительство п р и н я л о решение о п е ­

редаче целого ряда отраслей легкой 
промышленности в управление респуб­
ликанских министерств. Это касается 
предприятий промьгшленности продо­
вольственных товаров, м я с н ы х и молоч­
н ы х продуктов, рыбной и текстильной 
промьгшленности, промышленности стро­
и т е л ь н ы х материалов, б у м а ж н о й и дере­
вообрабатывающей промышленности. П е ­
редаются т а к ж е в ведение республикан­
ских министерств: автомобильный т р а н ­
спорт и шоссейные дороги, речной флот , 
у ч р е ж д е н и я здравоохранения, а т а к ж е 
р о з н и ч н а я торговая сеть и предприятия 
общественного питания . 

Б о л ь ш и х результатов это мероприятие 
дать не может . И вот почему. 

Внешне, реформа советского п р а в и ­
тельства соответствует тому разделу 
программы Н Т С , в котором р е ч ь идет об 
организации легкой промышленности 

при народно-трудовом строе. Н о в прог­
рамме НТС есть одно принципиально-
в а ж н о е положение : все предприятия та­
кого рода передаются из рук государ­
ства в руки местных самоуправлений, 
кооперативов и частных лиц. 

Таким образом, мы имеем дело с ко­
пированием программы НТС по форме, 
а не с приятием её по существу в об­
ласти легкой промышленности. В р е 1 

зультате уменьшится бюрократический 
аппарат в Москве, но возрастет во мно­
го ра з в столицах союзных республик, 
а инициатива попрежнему будет скована 
мелочной опекой партийньгх и государ­
ственных органов. 

Все ж е проведенное мероприятие от­
к р ы в а е т перед народом н о в ы е в о з м о ж ­
ности экономической борьбы против 
власти и их, конечно, следует всемерно 
использовать . 

оскорбительную д л я Молотова речь Ти­
то. Шепилов расчищал себе дорогу. 

Борьба Х р у щ е в а против Молотова — 
единственного ленинца в н ы н е ш н е м 
«коллективном руководстве» — разгоре­
лась вскоре после отхода Маленкова на 
вторые роли, когда усилились позиции 
Хрущева . Н а ч а л о с ь с компрометации 
Молотова к а к опециалиста по иностран­
ной политике . В октябре прошлого года 
ему б ы л нанесен удар к а к теоретику 
(покаянное письмо в «Коммунисте» по 
поводу строящегося социализма) . На 
предсъездовском пленуме Ц К Молотов 
б ы л подвергнут резким н а п а д к а м сО сто­
роны Хрущева . В нынешнем Президиу­
ме Х р у щ е в у удалось добиться б о л ь ш и н ­
ства по «делу Молотова» и отодвинуть 
его н а р о л и декоративные . 

Значит ли это, что позиции Х р у щ е в а 
закреплены? Нет, конечно. Положение 
в Президиуме вообще все время неустой­
чивое. Сейчас, фактически , оно стало 
еще более неустойчивым. Несомненно, 
что все к а н д и д а т ы в ч л е н ы Президиума 
получили решающий, а н е только сове ­
щ а т е л ь н ы й голос. Военный министр и 
министр иностранных дел ( Ж у к о в и Ше­
пилов — оба кандидаты) не могут п р и ­
сутствовать н а заседаниях правительст ­
ва — а Президиум Ц К и есть не что 
иное, к а к ф а к т и ч е с к о е правительство 
с т р а н ы — без п р а в а решающего голоса. 
Таким образом власть сейчас р а с ш и р и ­
лась на большую группу людей, чем это 
было до съезда . В т а к и х условиях пози­
ции человека , стремящегося к единолич­
ной в л а с т и ослабляются. 

Кроме того, за последние месяцы (в 
результате в ы с т у п л е н и я на X X съезде) 
значительно продвинулся вперед М и к о ­
я н — динамичный соперник, имеющий 
сторонников. Конкуренцией в борьбе з а 
популярность только и м о ж н о о б ъ я с ­
нить прогулку Х р у щ е в а по улицам Моск­
вы, совершенную им совместно с Тито. 
Никто больше из «коллективного р у к о ­
водства» н е б ы л приглашен участвовать 
в этом «явлении народу» претендента в 
диктаторы. 

В заключение необходимо указать на 
еще один ф а к т , п о к а з ы в а ю щ и й , что 
борьба за власть обостряется: отстране­
ние Молотова в день приезда Тито. Это 
сделано, конечно, д л я усиления удара по 
престижу Молотова. Hp ударили и по 
собственному престижу: угодливость 
чрезмерная демонстрируется. Не успел 
Тито с к а з а т ь в своей речи в Кишеневе 
об «устранении м е ш а ю щ и х элементов» 
— т а к и устранили немедленно. 

«Возврат к ленинизму» по логике борь­
б ы за власть естественно н а ч а л с я с уда­
ра по последнему ленинцу — чтобы ему 
было неповадно спекулировать своей 
близостью к покойнику. Хрущев , к о н е ч ­
но, предпочел б ы эту близость сделать 
буквальной, да времена не те. 

* 
Борьба за власть продолжается . К т о 

следующий? М ы думаем, что нам недолго 
придется ж д а т ь ответа на этот вопрос. 
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