
За  Россию!  За  свободу!  Не  в силе  Бог,  а в  правде! 
А л е к с а н д р  Н е в с к и  й 

О Р Г А Н  Р О С С И Й С КО Г О  Р Е В О Л Ю ЦИ О Н Н О Г О  ДВ И ЖЕ Н И Я 
В Ы Х О ДИ Т  З А  Р У Б Е Ж О М  Е ЖЕ Н Е ДЕ Л Ь Н О 

Расписались  в  несостоятельности... 
Эконом ическая  система  страны   трещит  по  всем   швам   *  „Надо  расширять  те  отрасли  производства,  которы е  нуждаю тся  в 

*  Непосильны е  темпы   атомного  соревнования"  ^  Приходится  думать  о . . .  сосуществовании! расширении.  шосильны е  темпы   атомного 

Мы  уже  сообщали,  что с  16 по 19 
мая  в  Москве  происходило  Все­
союзное  совещание  работников 
промышленности.  С  основным  до­
кладом  выступил  Булганин,  с  за­
ключительным  словом  Хрущев. 

Доклад  Булганина  содержал, 
Тп­режде  всего,  следующее  призна­
ние:  машиностроительная,  метал­
лу ргичед^я,  химическая,  нефтя­
ная  и  угольная  ггромьгшленности 
работают  плохо;  есть серьезные  не­
достатки  в лесной,  легкой  и  других 
отраслях  промышленности. 

Касаясь  главного,  Булганин  от­
метил  следующее.  Машинострои­
тельная  промышленность  применя­
ет  уже  давно  освоенные  техноло­
гией  процессы,  выпускает  машины, 
уступающие  машинам,  выпускае­
мым заграницей  Металлургическая 
промышленность  •..̂ рера'. ;г од} т 
металл  и  отстает  от  уровня  миро­
вой техники. Химическая  промыш­
ленность  медленно  осваивает  вы­
пуск  важнейших  видов  продукции 
(минеральные  удобрения,  пласти­
ческие  массы,  заменители  цветных 
металлов,  красителей,  новых  орга­
нических  материалов  и т.  д.).  Неф­
тяная  промышленность  отстает  по 
скорости  бурения  и  переработки 
нефти.  Угольная  промышленность, 
несмотря  на  то,  что  она  является 
наиболее  механизированной  отра­
слью  народного  хозяйства,  страда­
ет  низкой  производительностью 
труда. 

Такому  положению  'промышлен­
ности  Булганин  дает  сле|Дующие 
объяснения.  1.  Плохое  внедрение 
передовой  современной  техники. 
2. Плохая  координация  работы  от­
дельных  предприятий  и  отраслей 
промъыпленности.  3.  Плохая  орга­
зация  труда,  отсутствие  ритмично­
сти  процесса  производства.  4.  Не­
совершенная структура  управления 
предприятиями.  5. Неправильно  ор­
ганизованная  ситема  государствен­
ного  планирования. 

В  заключение  Булганин  сооб­
щил,  что  система  государственного 
планирования  в  промышленности 
изменяется.  Вместо  Госплана  соз­
даны  две  комиссии:  Государствен­
ная  комиссия  совета  министров 
СССР  по  п е р с п е к т и в н о м у 
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планированию  народного  хозяйства 
(Госплан  СССР)  и  Экономическая 
комиссия  совета  министров  СССР 
по  текущему  планированию  народ­
ного  хозяйства  (Зкономкомиссия 
СССР).  Создан  также  Государст­
венный  Комитет  по  внедрению  но­
вой техники.  (Через несколько  дней 
последовало  сообщение  о  создании 
Государственного  Комитета  по  во­
просам  труда  и  зарплаты). 

Булганин  призвал  участников 
совещания  сосредоточить  все  свое 
внимание  на  следующих  вопросах: 
1.  Быстрейшее  внедрение  передо­
вой  техники,  совершенствование 
технологии  и  организации  произ­
водственного  процесса  д ля  р е з ­
к о г о  п о д ъе ма  п р о и з в о д и ­
т е ль н о с т и  т р у д а .  2.  Лучшее 
использование  имеющегося  обору­
доваг^з  и  про^эводс'твеганьгх  пло­
щадей.  3.  Укрепление  государст­
венной  дисциплины  и  выполнение 
государственного  плана  текущего 
года  (последний  год пятой  пятилет­
ки).  4. Сокращение  административ­
но­управленческого  аппарата  в 
промьшпленности. 

Выступление  Хрущева  касалось 
трех  вопросов: сельского  хозяйства, 
промышленности  и  международно­
го положения. 

Хрущев  заявил,  что партии  уда­
лось  развить  инициативу  колхоз­
ников и повысить  их  материальную 
заинтересованность.  Благодаря  это­
му  сельское  хозяйство  добилось  в 
текущем  году  успехов. 

Касаясь  вопросов  промышленно­
сти,  Хрущев по сути дела  повторил 
положения  доклада  Булганина. 
Кроме того он  заявил, что  пятилет­
ний  план  будет  перевыполнен.  А 
также  изрек  несколько  убогих  сен­
тенций,  вроде  «необходимо  свести 
стружку  к минимуму»,  «нельзя  ра­
ботать  на  станке  до  тех  пор,  пока 
он не придет  в негодность»,  «новые 
предприятия  надо  строить  разум­
но»,  «надо  (расширять  те  отрасли 
ггромьгшленности,  которые  нужда­
ются  в  расширении»  и  т.  п.  Пыта­
ясь,  очевидно,  оживить  слушате­
лей,  он  заявил,  что  «наши  предки 
построили колокольню Ивана Вели­
кого без  применения  металлоконст­
рукций,  а  прочности  ее  могут  по­
завидовать  современные  строите­
ли».  (Последнее  замечание  смеха  в 
зале,  однако,  не  вызвало.  Видно 
участникам  совещания  было  не  до 
смеха). 

Пытаясь  смягчить  то  впечатле­
ние,  которое  произведут  на  народ 
факты,  оглашенные  на  совещании 
и  показывающие  тяжелое  положе­

ние  нашей  промышленности,  Хру­
щев  заявил:  «враги  могут  ока­
зать  .. . значит у нас имеются  боль­
шие  трудности,  что  положение  в 
промышленности  неблагополуч­
ное».  (После  Булганина  и  участни­
ков  совещания  «врагам»,  впрочем, 
говорить  'больше  нечего —  все  ска­
зано). 

В  той  часта  своего  выступления, 
которая  была  посвящена  междуна­
родному  положению,  Хрущев  пы­
тался  объяснить,  почему  прави­
тельство  пошло  на  австрийский 
мирный  договор  и  зачем  прави­
тельственная  делегация  едет  в 
Югославию.  Основной  тезис  Хру­
щева : возможность  и  н е о б х о д и ­
мо с т ь  мирного  сосуществования 
различных  социальных  систем. 

* 
.^к и е ^.ь ш о д м '  м ожно  сделать  из  ан а­

лиза  приведенны х  вы шр  речей  Бу лг ан и ­
на  и  Хру щ ев а  и  из  всех  м атериалов  со­
вещания. 

Прежд е  всего  следует  отметить,  что 
положение  пром ы шленности  тяжелое. 
Признание  этого  такое  ж е  в ы ну жд ен­
ное,  как  и  признание  катастрофиче­
ского  положения  сельского  хозяйства, 
сделанное  Хрущевы м ,  в  его  д оклад е  на 
пленум е  Ц К  в  сентябре  1953 года.  Тогда 
Хру щ ев  оговорки  о  «в рагах»  не  д елал. 
Но  сейчас  сд еланная  оговорка  не  пом о­
гает.  Ф ак т ы   остаю тся  фактам и. 

ЦК  К П СС  пы тается  в  этот  раз  б оль ­
шое  количество  фактов  спрятать.  По ­
этому  и  доклад  Булганина  и  речь  Х р у ­
щева  печатаю тся  с  большим и  купю рам и. 
Советская  печать  приводит  резю м е,  об ­
щие  положения.  Т ак ж е  вивисекции  под ­
вергнуты   и  вы ступления  Всесою зного 
совещания. 

В  частности  опущена  одна  из  в аж ней­
ш их  м отивировок  необходим ости  в не­
дрять  новую   технику ,  которая  дана  бы ­
ла  Булганины м :  развитие  производства 
и  использование  атом ной  энергии.  От 
этого  в  урезанном   д оклад е  Булганина 
осталось  толь ко  следую щее  м есто:  « Мы  
живем   в  век  весьм а  ­бы строго  развития 
науки  и  техники,  в  век  атом ной  энер­
гии».  В  м осковских  пром ы шленно­тех­
нических  кру гах  т яжелое  состояние  п ро ­
м ы шленности,  в  частности,  объясняется 
тем ,  что  производство  атом ной  энергии, 
в  тех  м асштабах,  в  которы х  оно  ведется, 
легло  непосильны м   брем енем   на  плечи 
всей  пром ы шленности,  которая  органи­
ческим   развитием   не  бы ла  подготовлена 
д ля  этого.  В  первую   очередь  это  о т раж а­
ется  на  м ашиностроительной  пром ы ш ­
ленности.  Поэтом у  ей  в  д оклад е  Б у лг а­
нина  и  бы ло  отведено  боль ш е  всего  м е ­
ста. 

Двум я  в ажнейшим и  причинам и,  п ри ­
ведшим и  пром ы шленность  в  ее  ны неш ­
не  состояние,  является:  очень  низкая 
производительность  труда  и  п лохая  о р ­
ганизация  управ ления  всей  п ром ы ш лен­
ностью . 

Производительность  труда  не  м ожет 
бы ть  повы шена  до  тех  пор,  пока  рабо ­
чие  и  м еханики  не  будут  по­настоящем у 
заинтересованы   своей работой,  пока  в оз ­

награжд ение  за  труд  не  будет  полноцен­
ны м .  ЦК  К П СС  отдает  себе  в  этом  отчет. 
Хру щ ев  им енно  поэтом у  подчеркнул,  что 
ЦК  добилось  м атериальной  заинтересо­
ванности  колхозников .  Он  ж е  в  своей 
речи  посвятил  м ного  места  вопросам  
норм ирования  и  зарплаты .  Что  в  этом  
направ лении  будут  сд еланы   опред елен­
ны е  шаги,  показы вает  как  создание  К о ­
митета  по  вопросам   труда  м  зарплаты , 
так  и  назначение  его  председателем   К а ­
гановича. 

Существенного  улучш ения  в  п олож е ­
нии  работников  пром ы шленности  не 
произойдет,  так  как  на  первом   месте  во 
всех  решениях  партии  по  этому  вопросу 
будут  стоять  интересы  государства, кото­
ры е  при  ком м унистическом   режим е  не 
совпадаю т  с  интересам и  трудящихся. 

Плохая  организация  управ ления  п ро ­
м ы шленностью   —  неистребим ы й  порок 
всей  социалистической  системы .  Свобод ­
ная  инициатива,  регулирую щая  в заим о­
отношение  и  соотношение  отдельны х  от ­
раслей  пром ы шленности,  здесь  отсутст­
вует.  Остается  только  метод  к анц еля р­
1ЯО­бЮрократического  управ ления.  От ­
сю да  и  создание  дополнительны х  госу ­
дарственны х  ком итетов,  разукрупнений 
Госплана  и  т.  п,  По  зам ы слу  ЦК ,  неп о­
средственной  координацией  будет  зан и ­
м аться  Эконом ическая  ком иссия.  Ей 
придаю т  большое  значение,  и  поэтом у  во 
главе  ее  поставлен  Сабуров .  Ком иссии 
этой  не  под  силу  будет,  однако,  спра­
виться  со  своей  задачей,  при  том   нев е­
роятно  большом   количестве  м инистерств, 
заним аю щихся  пром ы шленностью ,  кото­
рое  существует  в  наш ей  стране.  Нев еро ­
ятная  децентрализация  с  одноврем ен­
ны м   стрем лением   к  м аксим альной  цент¬

' рализации  управ ления,  чего  требует  вся 
советская  система,  входят  м ежду  собой 
в  несним аем ое  противоречие.  Булганин 
цитирует  в  своем   д оклад е  следую щие 
слова  Ленина: 

«Ни  железны е  дороги,  ни  транспорт, 
ни  крупны е  м ашины   и  предприятия  в о ­
обще  не  могут  функционировать  п ра­
вильно,  если  нет  единства  в оли,  св язы ­
ваю щего  всю   наличность  труд ящихся  в 
один  хозяйственны й  орган,  работаю щий 
с  правильностью   часового  м еханизм а». 
В  том ­то  и  д ело,  что  такой  единой  в оли 
нет.  Она  м ожет  бы ть  только,  если  все 
трудящиеся  объединены   идеей,  в  кото­
рую   верят  и  которой  служат .  Ком м унизм  
такой  идеей  не  является.  Зам енить  ж е 
идею   голы м   адм инистрированием   и  п ри ­
нуждением   невозм ожно.  Часового  м еха­
низм а  не  получится,  потом у  что  лю д и  — 
есть  лю ди,  а  не  винтики  В  этой,  столь 
несчастливо  приведенной  цитате  из  Ле ­
нина,  как  раз  и  заклю чается  одно  из 
объяснений  перм анентного  крушения 
нашей  пром ьгшленности. 

Ц К  К ПСС,  очевидно,  не  теряет  н а­

д ежд ы   все  ж е  как ­то  вы править  п о ло ­

жение  и  довести  военны й  потенциал 

страны   до  уровня,  необходим ого  д ля 

«последнего  решительного  боя »  со  св о ­

бодны м   м иром .  Им енно  здесь  и  раск ры ­

вается  форм у ла  Хру щ ев а  о  необход и­

мости  м ирного  сосуществования  в  насто­

ящий  момент.  Мирны й  договор  с  Ав ст ­

рией  и  бы л  уступкой  этой  необходим о­

сти. 
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